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APERTURA DE LA SESION

Sra. Decana.- Buenas noches, sefiores consejeros: siendo las 19 y 47 les agradezco la
concurrencia a esta sesion.

Por Secretaria se dara cuenta del Orden del Dia.

CONSIDERACION DEL ORDEN
DEL DIA

1

informe y proyectos de la seiiora Decana

Sra. Decana.- Ustedes saben que la semana pasada —el lunes 6 de octubre— en la
Facultad se invisti6 como doctor honoris causa al profesor Vincenzo Ferrari, de la
Universidad de los Estudios de Milano. El doctor Ferrari es el referente de Derecho y
Sociedad en la Universidad de Milan. Tuvimos una ceremonia en la cual el doctor Zuleta
Puceiro, que es miembro de este Consejo, fue quien hizo la /audatio. El doctor Ferrari
dio una clase magistral sobre la ensefianza del Derecho en una sociedad globalizada
realmente interesante, que esperamos poder incluir en alguna de las publicaciones
periddicas de la Facultad.

En otro orden de cosas, queria contarles que se ha prorrogado la convocatoria
para el Programa de Transferencia de Resultados de Investigacion por dos semanas
mas.

Por su parte, la Universidad de Buenos Aires aprobd dos proyectos
interdisciplinarios UBACyYT que se presentaron en la convocatoria 2014-2017: uno,
dirigido por Laura Pautassi y Gustavo Gamallo; y, el otro, por Carla Zibecchi y Pilar
Arcidiacono.

En el mismo orden —con algunos lo pude charlar un poco mas; a otros recién se
los acabo de comentar—, les queria decir algo sobre el CELS. Como ustedes saben, se
trata de una organizacién no gubernamental en materia de Derechos Humanos muy
conocida por su actividad en el pais pero que también es un socio de la Facultad desde
el afio 1994. Su presidente de aquel entonces, Emilio Mignone, le propuso al decano D’
Alessio, que era quien nos dirigia en ese momento, un acuerdo de cooperacion para
poder empezar lo que después se hizo un clasico, que es el Practico de Abogacia en
materia de Derechos Humanos en el CELS, ademas de algunas otras actividades. El
CELS esta candidateando a fines de este mes al VI Premio de Derechos Humanos
“Rey de Espafia”, distincion que basicamente tiene por objeto premiar a las entidades
de naturaleza publica o privada que se hayan distinguido en Espafa, Portugal y demas
paises iberoamericanos por la defensa, promocion y realizacién de los derechos
humanos y los valores democraticos. EI CELS nos ha hecho saber que le gustaria
contar con una carta de aval académico de la Facultad. En este sentido, yo me permito
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consuitarlos sobre si ustedes consideran que existen impedimentos para que yo pueda
proceder a hacer y a firmar esa carta. En lo que hace al trabajo, a la representacién
institucional que tengo, creo que poder hacer notar la calidad de la cooperacién que
tenemos con el CELS -de hecho, ha sido el primero de nuestros practicos
especializados; y, en esa materia, hemos sumado luego otras organizaciones no
gubernamentales no sélo en materia de Derechos Humanos sino de Medio Ambiente y
otras— es de suma importancia. Por ello, les consulto la existencia de objeciones a esto.
Si ustedes me dan su acuerdo, yo procederia a hacer esta presentacion.

- No se realizan manifestaciones en sentido contrario.
Sra. Decana.- Entonces, estamos de acuerdo.

Yo les agradezco y, entonces, vamos a hacerle saber al CELS que procedemos
a ese aval.

Aqui termino con mi Informe y Proyectos.

Peticiones particulares

Sr. Rey.- Pido la palabra.
Sra. Decana.- Tiene la palabra el consejero Rey.

Sr. Rey.- Buenas noches: queria comentar tres cuestiones y hacer también pedidos al
respecto.

En primer lugar, hace dos semanas me entregaron la respuesta parcial de la
Facultad al pedido de informes que habla hecho con relaciéon a los temas que en
general desde la minoria de graduados votamos en contra, principalmente porque
carecemos de la informacién que la Facultad tiene para llevar adelante determinados
actos de gestion; y, la verdad, en el informe siguen sin estar esas cuestiones. Como
nadie me avisé si ese informe iba a ser el total de lo que me iban a dar o era un informe
parcial, y teniendo en cuenta que tardaron casi tres meses en responderlo, la pregunta
tiene que ver con si desde el Decanato saben si hay mas informacion para brindar. Si
esa es toda la informacion, ahi ya tendremos que mirar otras vias para tratar de
conseguirla; pero, la verdad, la informacién es claramente parcial e incompleta, pero de
un caracter casi evidente. Uno pregunta —no sé: por decir algo— cuales son los
convenios de cooperacion, y los convenios de cooperacion son un misterio: siguen sin
aparecer. Uno pide especificaciones sobre como se gasta la piata y no hay ni un
informe sobre eso. Entonces, si hay temas que no nos van a responder lo ideal seria
discutirlo y listo, ya esta: la Facultad no va a responder sobre esos temas y veremos
como seguir. Pero la verdad, después de tres meses, no poder conseguir ese tipo de
informacién es preocupante porque se trata de lo que votamos todos cada quince dias
en este Consejo. Que al resto de los consejeros no le preocupe dependera de cada
uno: a nosotros si, como minoria, nos preocupa que no nos den esa informacion porque
no se puede votar, '

La segunda cuestion tiene que ver con una denuncia que me llegé de que las
fotocopiadoras de |la Facultad venden libros enteros.

Sr. Halperin.- ; Esto se verific6?
Sr. Rey.- Yo lo verifiqué hace un ratito, nada mas.

Sr. Halperin.- De ser asi, tendria que hacer una presentacion en la Justicia.
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Sr. Rey.- Bueno, consejero: a usted la Justicia lo atenderd de noche. A nosotros la
Justicia a las siete de la tarde no nos atiende. Por ahi usted tiene un contacto y lo
atienden.

Sra. Decana.- No dialoguen, por favor.

Sr. Rey.- El planteo nuestro, sefiora Decana, basicamente lo verificamos hace un rato:
hay fotocopiadoras de la Facultad donde uno pide un libro y se lo dan entero. Nosotros
siempre estuvimos a favor de que se fotocopien libros, pero si se fotocopian al costo.
Acéa hay una ganancia de las fotocopiadoras.

Sr. Halperin.- También es un delito si esta al costo.

Sr. Rey.- Si el consejero me va a interrumpir, digo: lo interrumpo durante toda la sesién
Y que aparezca en el acta. Yo no tengo problema.

Sr. Halperin.- jLo estamos escuchando!
Sra. Decana.- Consejero Halperin...

Consejero Rey: todavia lo estamos escuchando. Nadie le ha contestado aun.
¢ Quiere terminar, por favor?

Sr. Rey.- Nosotros siempre estuvimos a favor de las fotocopias al costo por el derecho
a aprender de los estudiantes. No estamos a favor de que la Facultad convalide que,
encima de fotocopiar el libro, lo hagan para tener un margen de ganancia alta. El libro
de usted sale 55 pesos. Se lo digo para...

Sra. Decana.- ;El mio?

Sr. Rey.- {Tenia que “tirar” un libro, de la misma manera que tiran el mio! Tiré el de
usted y me dijeron: “Si: 55 pesos el de Pinto.”

Esto también me lleva a otro punto en general que planteamos y que tiene que
ver con la postura de esta minoria en cuanto al acceso a la informacion: el hecho de
que, nuevamente, la Facultad todavia no accede a lo que han hecho todas las demas
Facultades de Derecho, que es a dejar a entrar a INFOJUS a la Facultad para,
justamente, garantizar el acceso gratuito de los estudiantes de Derecho, graduados y
docentes, a material juridico basico. Yo recuerdo hace unas semanas en los diarios a la
diputada del 2 por ciento, a la candidata a presidente del 2 por ciento, hablando de los
negocios con el Cédigo Civil y Comercial. jY yo creo que mas de una editorial va a
hacer negocio con eso! INFOJUS lo entrega gratis. Me pareceria bueno que los
estudiantes de la Facultad puedan acceder gratis al nuevo Codigo Civili y Comercial de
la Nacion para lo cual la Facultad deberla dejar de ser la unica que impide que el
Ministerio de Justicia pueda acceder a la Facultad de Derecho para entregar este tipo
de materiales.

El ultimo punto tiene que ver, justamente, con el Cddigo. La aprobaciéon del
Cdédigo Civil y Comercial creo que es un hecho importante para la ensefianza del
Derecho en esta Facultad. En tal sentido, me parece que merece que se cree una
Comision o algo por el estilo vinculada con una revision del plan de estudios, sobre
todo, de la gran cantidad de materias de Derecho Privado que se da en esta Facultad.
Porque yo recuerdo cuando estudié en esta Facultad que, pese a que nunca lo iban a
aprobar y ya era parte de la prehistoria del Derecho, nos hacian memorizar el Cédigo
de Bibiloni, el proyecto de Bibiloni. Después Alterini hacia memorizar su proyecto de
Cddigo. jBueno! Ahora tenemos un Codigo de verdad sancionado. Entonces vamos a
necesitar que los profesores de Derecho Privado de la Facultad lo ensefien, para lo
cual me parece que merece al menos una revision de los programas de varias de las
materias de los primeros tres afios de la carrera. Entonces, la propuesta seria empezar
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a pensar en esto. Hay un afo todavia para que entre en vigor, no obstante lo cual creo
gue ya deberia estar ensefidandose porque es lo que va a ser el Derecho vigente en la
Argentina.

Esas serian las tres cuestiones que tenia para plantear.
Sra. Decana.- Gracias, consejero.

No sé si estoy en condiciones de contestarle todas, pero el pedido de informes —
segun me indican— estuvo listo para usted hace dos meses. Lo que pasa es que esto
debe haber sido firmado por el director General de Administracién. Entonces, no sé qué
es lo que le dijeron, qué es lo que tiene y qué es lo que no. Pero en todo caso, si usted
se acerca a la Direccibn General de Administracion, alll le van a decir si tienen mas
para usted o no. En rigor, lo (nico que estoy haciendo es contestandole en el vacio.

Respecto de la denuncia de que en la fotocopiadora de la Facultad se venden
libros enteros: la Facultad, como Facultad, no tiene fotocopiadora. Digo: hay distintas
fotocopiadoras que funcionan en el &mbito de la Facultad en distintos contextos. Si
usted tiene una cuestion explicita respecto de una individualizada, etcétera, hagalo
saber por la via correspondiente pero la Facultad, la gestién de la Facultad, no maneja
ninguna fotocopiadora especificamente.

Respecto de la aprobacién del Cédigo Civil y Comercial, el Cédigo fue aprobado
hace muy poco y, obviamente, la Facultad tiene prevista una serie importante de
actividades en relacidn con la puesta en vigencia y los contenidos del Cédigo. De todas
formas, y més alla de que exista o no exista una modificacion del plan de estudios, sélo
quiero hacer una reflexién que tiene que ver con que la Facultad intenta ensefiar el
Derecho vigente en cada momento de su vigencia, de resultas de lo cual debe haber
algun programa de estudios que diga —por ejemplo~ que hay que estudiar el matrimonio
por la ley 2393 pero, en algin momento, después este nlimero se debe haber
cambiado por la efectivamente vigente.

Muchos de los institutos que el Cédigo Civil y Comercial regula estan en los
planes de estudio. Digo: uno va a seguir estudiando el instituto del matrimonio y del
divorcio. Podra no ocuparse de la causal de infidelidad porque ahora esta tratada de
una manera distinta. De hecho, lo que quiero sefialar es que no constituye una
inferencia inmediata, necesaria y automatica el hecho de que, cambiado el Cddigo,
haya que cambiar el plan de estudios. Lo que si va a haber que cambiar es el contenido
de la ensefianza de acuerdo con el Derecho vigente en cada momento.

Sin perjuicio de esto, quédese tranquilo: la Facultad tiene varias actividades
previstas en pro de la implementacion del Cédigo Civil y Comercial.

Tiene la palabra el doctor Ameal.

Sr. Ameal.- Es muy sencillo: la Facultad no es que se desentendié del Cédigo Civil sino
que el Congreso se desentendio de lo que dijo la Facultad.

El Cédigo Civil fue tratado en numerosos congresos nacionales. En el congreso
que se hizo en esta Universidad el afio proximo anterior se trataron los temas mas
destacados que estaban modificados en el Cédigo Civil.

Yo personalmente me tomé el trabajo de hacer llegar a la Comision Bicameral lo
que el consenso del Derecho nacional en Derecho Civil observaba sobre el Cédigo
Civil. A ml jamas me llamaron, jamas tomaron contacto con eso —se lo hemos llevado
personalmente-, cosa a lo que yo me habia comprometido en las jornadas. Las
jornadas mas o menos tuvieron entre 1.600 y 1.800 personas de todo el pais. A pesar
de ello nos dieron la espalda. No les interesa lo que dice la doctrina nacional.
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No obstante, el Codigo Civil tiene luces y sombras. Normalmente, cuando refleja
lo que dice el proyecto del 98, esta bien; cuando a veces innova, esta mal. No sblo esta
mal por motivos politicos sino que estd mal también porque algunos catedraticos que
dicen una cosa en los libros dicen otra cosa en el Cédigo.

La idea basica desde esta Facultad es que el Derecho es cambiante, se
modifica, pero tiene que estar dirigido al bien comin; y muchas cosas de este Codigo
Civil —porque hay que estudiarlo antes de salir a apoyario— estan en contra de lo
gque algunos creen. ;Por qué? Porque dicen, por ejemplo, que estd a favor de los
consumidores, y son mentiras: no esta a favor de los consumidores. Dicen que esta
a favor de la responsabilidad, y es mentira: ac4 no es responsable el Estado, no es
responsable. jClaro que para Vélez en algin momento no lo fue! Vélez no habia tenido
en cuenta el Estado en aquel momento; pero después hubo una evolucién lenta de la
jurisprudencia que fue asentando la responsabilidad del Estado y eso venimos diciendo.

Yo anticipo, para tranquilidad de todos ustedes, que nosotros nos vamos a
ocupar de tener en el préximo afio —ya este afio he estado hablando con algunos
titulares de catedra— algunas reuniones respecto del Cédigo y vamos a decir lo que
nosotros pensamos sobre él.

Vuelvo a insistir: hay muchas cosas bien, hay muchas cosas mal. Respecto del
Cddigo de Vélez es un adelanto, pero pasaron muchos afios. Respecto de lo que
nosotros entendemos por justicia, de lo que nosotros entendemos por equidad, esta
muy lejos. |Y yo soy integrante de la Comision de Reformas! Sin embargo, no estoy de
acuerdo con todo lo que dice el Cédigo.

Ademas, no se puede aprobar el Cddigo de manera inconsulta con las
universidades, en la forma en que se aprobd. Ese el problema que existe: no hay otro.
Cuando tratemos el tema acd vamos a decir qué esta bien y qué estd mal. Pero
quédense tranquilos: se va a tratar. De hecho, nosotros queremos decir nuestra verdad
porque queremos que desde el Estado impere el Derecho para que sea un Estado de
Derecho. Por eso vamos a atender todo.

Ei Cdodigo todavia tiene un afio para analizarlo; incluso para modificarlo, porque
hasta eso llegd a decirse en un mensaje presidencial. Si se debe modificar se
modificara; y a actuar de buena fe. Nosotros no tenemos que ocultar nada: vamos a
estar a favor de lo que esté correcto y en contra de lo que esté incorrecto; nada mas.

Sra. Decana.- Gracias.
Tiene la palabra el consejero Vitolo.

Sr. Vitolo.- Yo no sé si el consejero tal vez lo conoce, pero desde que se cred
la Comisién por el Decreto 191/2011 el Departamento de Derecho Econdmico
Empresarial ~que yo dirijo en esta Facultad hace varios afios— se encargd de generar
permanentemente jornadas de difusion, de actualizacion y de analisis de la normativa
del Codigo en todos los aspectos que corresponden a nuestra materia. De hecho, si
recorre los eventos realizados —y quizas a la revista de Derecho al dia y demas— vera
que durante estos tres afios ha sido muy intensa la actividad en todas las areas, que
incluso incluy6 un congreso de alumnos y jévenes graduados de toda la Facultad sobre
el tema de las relaciones de consumo. El corazoén y el protagonista de este congreso
fueron las relaciones de consumo. Tuvo la participacién de mas de 800 personas —entre
alumnos y jévenes graduados— gue presentaron ponencias sobre esta materia. De
hecho, en todas ellas se incluia el por entonces proyecto de reforma del Codigo Civil.

El Departamento también ha convocado en mas de tres oportunidades al
Consejo Directivo para analizar la influencia que el proyecto de Cddigo de aquel
momento —todavia no sancionado y con incierto destino porque ni siquiera tenia al
comienzo la sancion del Senado cuando comenzamos con este tema- y ver el impacto
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que las nuevas normas tendrian en todas las materias que dependian del
Departamento. Se convocd a los titulares de catedra. Se les pidi6é a estos titulares de
catedra que fueran pensando la manera en que, si el Codigo era sancionado, se
pudieran ir delineando y adecuando los contenidos minimos de la materia; y la forma en
que a través de lo que constituye nuestra facultad mas flexible, que es la organizacion
de los cursos del Ciclo Profesional Orientado —del CPO-, se pudiera dar apenas
hubiese una sefal de que el Cédigo podia ser sancionado.

De hecho, antes de que la presidenta de la Nacién pidiera a la Camara de
Diputados que luego del trabajo de la Comision Bicameral culminara con la sancion
de la ley que tenia la aprobacién del Senado, tuvimos una Ultima reunién del Consejo
Consuiltivo del Departamento en la que ya comenzamos a pedir a todos los titulares
que fueran pensando en redisefiar la oferta para el afio que viene en materia del Ciclo
Profesional Orientado. La idea era que utilizaran estos cursos para incluir contenidos de
actualizacion del nuevo Cédigo.

En este momento también estamos trabajando sobre el tema. Lo que pasa es
que ya estamos muy cerca de fin de afio; y entendera también el consejero que la
forma en la cual se decidié abruptamente la sancién del Cédigo irrumpi6é con cierta
sorpresa. ¢Por qué? Porque era un proyecto que parecia que en este afio legislativo no
iba a culminar. Pero el Cddigo no iba a perder estado legislativo, porque también el
consejero conocera que en el caso de los Cédigos no hay pérdida de estado legislativo
por el hecho de que la segunda Camara no complete el tratamiento de la sancién que
dio la primera. Y, aunque se interpretara como que pudiera llegar a perderlo, nunca
esto ocurre antes del tercer afio de que el Codigo correspondiente haya cumplido con la
media sancion. Sin perjuicio de ello —y el consejero Haissiner es testigo; el consejero
Gebhardt también—, estabamos pensando de aca a fin de afio hacer algunas
actividades no obligatorias para los alumnos con conferencias magistrales de
adecuacion e informacion basicamente sobre el contenido del Cédigo. Esto, mas alla de
la opinidn que cada uno pueda tener en el sentido de si le gusta o no le gusta el
contenido. Pero, ante una norma que va a ser ley positiva a partir del 1° de enero de
2016, es razonable que los alumnos que se vayan recibiendo puedan ir conociendo su
contenido. Estamos trabajando muy fuertemente en esto; tenemos los profesores y las
catedras trabajando en ello. jDe hecho, lo hacemos desde hace varios afios! Esto, reitero,
mas alla de la opinién que cada uno pueda tener del Cédigo.

Yo también integré la Comisién redactora, y tengo opiniones a favor y en contra
respecto de muchos de los contenidos de este nuevo Cdédigo Civil y Comercial;
especialmente sobre el tema central, que es si corresponde la unificacién o no. Pero
esto no significa que nosotros no vayamos a ensefiar o no estemos preocupados por
esto.

Quizas no sé cuan involucrado esta el sefior consejero de las actividades que
realizan los Departamentos; pero en materia de extension y comunicacidbn me parece
que, si hubiera seguido la actividad del Departamento de Derecho Econ6émico
Empresarial de estos Ultimos afos, no habria pensado que para algun sector de la
Facultad la préxima sancidon del Cédigo —hoy ley de la Nacién 26.994- era algo
intrascendente. Por el contrario, le dimos una enorme importancia; nada mas, sefiora
Decana.

Sra. Decana.- Gracias, consejero Vitolo.
Tiene la palabra el consejero Gebhardt.

Sr. Gebhardt.- Gracias, sefiora Decana.

Quiero referirme especialmente a los diversos temas que presentd el consejero
Rey, adelantando realmente mi afinidad y simpatia por una serie de sus planteos pero
haciendo una objecién de tipo metodolégico reglamentario por la cual por su intermedio,
sefiora Decana, quiero invitar al sefior consejero a buscar un mecanismo que se
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acomode al modo de deliberar que tiene este Consejo.

Si reaimente el consejero Rey ha obtenido una respuesta parcial a sus pedidos
es algo que debe remediarse; pero debe remediarse no en una queja airada de tipo
pdblica que nos impide o que no nos da ninguna posibilidad a los consejeros de
responder si esta en lo correcto o no, o se trata solamente de una queja personal que
nos excede.

El de las fotocopiadoras es un tema que nos alarma desde hace mucho a todos
los consejeros; y realmente creo que tampoco es un dmbito éste en el que debemos
hacer una denuncia publica y airada cuando estamos en una situacion que, incluso,
puede merecer un tipo de actuacion judicial. Digo esto porque sabemos que la
fotocopia de los libros, aun a costo cero o raso, es un ilicito que incluso involucra
derechos de terceros como son los profesores y las editoriales con las cuales
trabajamos.

Lo mismo que el acceso a la informacion y la posibilidad de que INFOJUS tenga
algun tipo de participacién en ese punto: este es un tema que no puede ser planteado si
no es a través del método reglamentario que establecen la ley y nuestro Reglamento
que permita el debate en Comision, que se estd impidiendo a través de este esquema
que se repite martes por medio con este tipo de quejas.

El tema del Codigo Civil y Comercial, jnunca tan oportuno! jNunca tan oportuno!
Hace una semana que esta sancionado. Queremos trabajar sobre él. Tenemos que
ensefiar nuestro Derecho positivo. Debemos ensefiar a nuestros alumnos que van a ser
abogados del 2016, para cuando el Cédigo esté vigente: jclaro que es oportuno! Pero
quiero realmente discutir en Comision. Yo integro la Comisiéon de Ensefianza. Quiero
discutir qué vamos a hablar. {Se hablé de cambio del plan de estudios! jMe agarro la
cabeza! Creo que ahi tenemos que irnos al Consejo Superior. Tenemos que hablar de
como ensefiar la materia hoy. Este es un tema especifico de la Comisién de Ensefianza
y se lo trae aca a través —como digo— de un mecanismo antirreglamentario no sé si
para esquivar el debate 0 a efectos de generar algun tipo de queja general para con la
gestion.

De hecho, considero que éste no es el momento ni el lugar para discutir; gracias,
sefiora Decana.

Sra. Decana.- Gracias, consejero.
Tiene la palabra el consejero Haissiner.
Sr. Haissiner.- Gracias, sefiora Decana.

Lo mio es muy breve. Después de haber escuchado profundas exposiciones
empiezo con una chanza: escucho al consejero Rey y me siento como en el
entretiempo de Futbo! para todos, con la propaganda del Cadigo, la propaganda de
INFOJUS, y estas cosas.

Creo que todos sabemos que el Cédigo nacié no por parto natural y creo que
todos sabemos que hay varios caminos: inclusive hablan de prolongar el plazo de
vigencia, hablan de modificaciones y hasta de planteos de inconstitucionalidad.

Me parece que discutir el plan de estudios, discutir la aplicacion de cursos
especiales para ensefar el nuevo Codigo, va de la mano de algo que dijo l1a Decana y
que me satisface mucho: la prudencia relativa a cuando empezar y como empezar. En
consecuencia, —lo conozco porque formo parte del grupo del Departamento de Derecho
Economico— nos hemos pasado todo el afioc pasado y el anterior dando cada uno de los
topicos que nuestra materia requiere con conferencias, con congresos y con charlas.
jHasta tuvimos la suerte —con los doctores Vitolo y Gebhardt- de participar de la
Bicameral en un congreso en Tucuman!
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Coincido con el consejero Gebhardt en el sentido de que los planteos del
consejero Rey tirados asi, a modo de queja, no construyen sino que generan un clima
donde uno tiene la necesidad de contestarle porque se siente fastidiado de la queja al
aire. Me parece que su sapiencia —como bien dice Gebhardt- puede ser volcada en las
comisiones donde podemos discutir de forma adecuada y en el marco de lo que
reglamentariamente corresponda estas propuestas; nada mas.

Sra. Decana.- Gracias, consejero.
Consejero Rey: su segunda intervencion en el tema. Téngalo en cuenta; gracias.
Sr. Rey.- Gracias.

Bueno, a ver: con relacion a las distintas respuestas que fueron dando los
consejeros —que, la verdad, noto enojados; se enojaron por primera vez en tres afos;
creo que es bueno que algun dia haya algun tipo de discusidon en este Consejo—, el
informe se lo pido a la gestidn: se lo pido a la Decana, no a los consejeros.

De hecho, los consejeros nunca acompafiaron ningun pedido de informes.
Asi que no se sientan interpelados ustedes. La interpelacion es a la Decana y a los
secretarios, que son los que tienen la informacién. Asumo que ustedes no manejan
todos esos datos del estado de los concursos o de quién se lleva la plata de los
convenios de asistencia, asi que no veo por qué tienen que alarmarse.

Sr. Gebhardt.- {No podemos contestarle, consejero!
Sr. Rey.- {No tiene que contestar usted! jNo tiene que contestar usted!

Sr. Gebhardt.- Usted habla de “quién se Heva la plata”. {Yo no le voy a permitir! No
tengo la posibilidad de debate...

Sr. Rey.- La plata se asigna, profesor: la plata se asigna. Hay convenios de asistencia
con plata: la Facultad lo asigna a determinadas personas que llevan adelante los
convenios. Para eso es un convenio. Ahora, no le pido que usted sepa la informacion
pero sé que la tiene la Facultad. Entonces, cada uno se tiene que hacer cargo de lo
suyo. El informe es a la gestién y creo que usted no maneja esa informacion. Si la
maneja, jbienvenida sea! Pero por eso el pedido es a la Decana.

Con relacion a la fotocopiadora, lo mismo: es la gestion, es la Facultad la que
concesiona esos lugares a empresas y esas empresas trabajan dentro de la Facultad.
Entonces, hay algun tipo de control que tiene que hacer la Facultad de lo que hacen
estas empresas. Lo unico que falta es que, como son todos privados los que manejan
las fotocopiadoras, puedan hacer lo que se les dé la gana dentro de la Facultad; lo cual
me parece que también corresponde a la gestién y no al Consejo porque el Consejo no
maneja esas cuestiones. jBienvenido sea que el Consejo tenga opinién sobre esos
temas, cosa que en los Ultimos tres afios no hemos tenido mas alla de prorrogar las
concesiones! Pero sin ningln tipo de control sobre lo que esta ocurriendo.

Falso lo de INFOJUS: no ha sido este Consejo el que ha tratado lo de INFOJUS,
sefior consejero. Ha sido la gestién la que impide que INFOJUS llegue a la Facultad.
Nunca se giré eso al Consejo Directivo. De hecho, ya hay una nota y la gestion...
Entonces, no podemos pretender que el Consejo haga cosas que no le corresponden,
no tramita o van por otros caminos dentro de la Facultad.

Con relacién al Gltimo punto, que era el del Codigo, en verdad el planteo era
Unicamente una propuesta. Evidentemente, como es un tema que toca de cerca de
varios Departamentos de los cuales forman parte los consejeros, la reaccion me parece
que no fue coincidente con lo que yo planteaba, que es que tenemos un afio para
empezar a pensar como se va a llevar esto adelante porque éste va a ser el Derecho
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vigente en la Argentina le guste o no a los consejeros, le guste o no a los profesores.

Sr. Vitolo.- Consejero Rey: usted se manifesté como diciendo que no se habla hecho
nada, y no es asi.

Sr. Rey.- |No, no, no! Preguntele a la sefiora taquigrafa.

Sr. Vitolo.- (Realiza manifestaciones fuera de micréfono, por lo que no alcanzan a
percibirse sus palabras.)

Sr. Rey.- Quiero terminar. Preguntele a la sefiora taquigrafa, pero el planteo fue: habria
que crear una comision para ver como se incorpora esto a los planes de estudio. Ese
fue mi planteo. ;Por qué? Porgue a mi no me preocupan las actividades, que pueden
ser muchas —CPO, que hagan muchas-: lo que yo estaba planteando es que hay que
mirar los planes de estudio para la ensefianza de las materias del CPC con relacion al
nuevo Cdédigo. Pueden hacer 200 actividades, 15.000 charlas: eso no me preocupa.
Que la Facultad haga la cantidad de charlas que quiera. Si crec que este Consejo tiene
que revisar el plan de estudio de estas materias porque no estamos hablando de una
modificacion de las causales de divorcio: estamos hablando de varias modificaciones.

Estamos hablando de la segunda vez que se cambia el Cédigo de una manera
importante en la Argentina y del segundo Cédigo que se ha aprobado en doscientos
afos de historia. Entonces, me parece que merece retocar el plan de estudios. No se
trata de la sancion de una ley que modifica un punto de la bolilla 4 de un programa: acéa
estamos hablando de modificaciones en materias cuyo programa recuerdo que es el
indice del Cddigo. Entonces evidentemente, si cambia el Cddigo, habrd que mirar el
programa de las materias. Si quiere después lo charlamos fuera de la sesion.

Sr. Ameal.- (Realiza manifestaciones fuera de micréfono, por lo que no alcanzan a
percibirse sus palabras.)

Sr. Rey.- Con relacion a que el Cédigo no les guste, digo: jme extrafiaria que la
Facultad esté a favor del Cédigo!

No me parece mal que el Congreso se desentienda, como dijo el consejero,...

Sr. Ameal.- (Realiza manifestaciones fuera de micréfono, por lo que no alcanzan a
percibirse sus palabras.)

Sr. Rey.- Déjeme terminar, por favor. Son quince: después tienen tiempo para hablar.
Sr. Halperin.- Es un prejuicio.

Sr. Rey.- No es un prejuicio.

Sra. Decana.- Sefiores consejeros: tratemos de no dialogar.

Sr. Rey.- El consejero dijo: el Congreso se desentiende de lo que opina la Facultad.
Esas son las textuales, ;puede ser? A mi no me parece mal eso. Son dos opiniones
distintas.

Sr. Ameal.- Esta bien.

Sr. Rey.- Si, estamos de acuerdo. Lo que creo es que si el Congreso va a tener que
legislar en funcién de lo que creemos en esta Facultad tendriamos varios problemas. O,
en todo caso, gue los que estamos en esta Facultad nos presentemos a elecciones de
diputados y senadores, y ahi estaremos en el Congreso para poder legislar. Creo que

€s una opinion, pero me parece hasta valioso que el Congreso pueda tener una opinion
incluso diferente a la que piensan muchos profesores de esta Facultad.
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La preocupacién —~y nuevamente hago el mismo planteo que hice en mi primera
intervencién. ..

Sra. Decana.- Lo acabamos de entender.

Sr. Rey-...~ es la siguiente: habria que crear una comision para analizar la reforma
a los programas de las materias del CPC vinculadas al Derecho Privado para que
no ocurra lo que va a ocurrir, que es que vamos llegar al 1° de enero —como decia el
consejero—~ y recién ahf vamos a ver como se va incorporando el nuevo Codigo a las
materias. Creo que esto se puede ir previendo para que los que cursen en 2016 ya
estén aprendiendo el Codigo nuevo.

Sra. Decana.- Gracias, consejero.
Tiene la palabra el consejerc Halperin.

Sr. Halperin.- Buenas noches: pido disculpas por mi interrupcién al principio, confusa,
con el consejero Rey. Me he llamado al recato en el resto. Asi que pido disculpas.

Queria decir varias cosas. En primer lugar, si mal no entend( el consejero Rey
denuncio un delito y dijo que compartia otro. En caso de no ser asi le pido que lo aclare
¥, en caso de ser asi, que lo denuncie.

En segundo término, le falta unos kilos y cambiar el color de pelo pero su
caracter de denunciador serial me recuerda a alguien. Lo que si no resulta parecido es
que no presenta pruebas nunca. Dice de cosas de las que se enterd, pero no dice ni
ddnde ni cuando ni qué ni después lo presenta en ningun lugar...

Sr. Rey.- {Vamos a fotocopiar!

Sr. Halperin.~... Si usted tuvo conocimiento de un ilicito lo que corresponde -y
entiendo que lo sabe como abogado; mas, si es consejero directivo de esta casa de
altos estudios— es denunciarlo donde corresponde, ademas de si quiere hacerlo —por
supuesto, para lo cual tiene todo su derecho— en este Consejo Directivo. De hecho,
este Cuerpo esta acostumbrado a recibir sus denuncias pero no tener conocimiento de
que las plasme en algun lugar con pruebas.

En relacion al portal del Ministerio de Justicia, no estoy al tanto de si el Ministerio
de Justicia ya pagdé lo que le debe a la Facultad, o no. Le debe bastante plata.
Entonces, le deberia pagar a la Facultad lo que le debe cuando utiliza los servicios de
la universidad publica y no generar deudas que no corresponden; sobre todo cuando
tienen mucha plata, por ejemplo, para crear editoriales, actividad que no forma parte de
las misiones y funciones del Ministerio de Justicia.

Por otra parte, hasta donde yo sé el Ministerio de Justicia no tiene por qué
ingresar a repartir libros a |la Facultad: puede repartirlos en la puerta, puede mandarlos
a las casas —tiene el domicilio de todos—. Ni siquiera es imprescindible abrir un stand!
Si quieren donar un ejemplar del nuevo Cédigo Civil a cada alumno van a ser bien
recibidos y la Facultad los va a distribuir sin pecheras de nadie a todos los alumnos de
esta casa: cuando quieran; los estamos esperando y van a ser bienvenidos de verdad.
Les pido material también para el Ciclo Basico Comun, si pueden. Ahi tenemos 7.000
alumnos mas: lo menciono para que lo tengan en cuenta.

Ahora bien; en relacion al debate sobre el Cédigo Civil, la verdad pido mas
humildad. Yo creo que no todos sabemos de todo, pero si algo esta claro es que esta
Facultad tiene a los principales especialistas en la materia que atafie al Codigo Civil y
Comercial en su reforma que no es usted, consejero. Algunos de ellos estén en esta
mesa. Y la verdad es que este Consejo Directivo le ha dado la voz y la atencion a la
oposicion a la gestion de esta Facultad mucho mas tiempo que el que el oficialismo le
dio a la oposicién en el Congreso de la Nacion, donde se debatia este Cédigo. jNo
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quisieron escuchar a nadie! Lo escuchamos mas tiempo nosotros a usted que lo que el
oficialismo escuché al 48 por ciento del pais: minoritario, seguramente, pero 48 por
ciento del pais. Y no recorrieron las Facultades, como tampoco lo hicieron todavia con
el Codigo Penal. No recorrieron las Facultades, como se comprometieron a hacerlo.
Porgque mas alla de que nuestra Facultad y tantas otras en el pais vienen debatiendo
este Codigo Civil y Comercial desde que se planteé —también vienen sugiriendo
reformas, cuestionando, criticando, investigando e intentando mejorar este Cédigo v los
que vengan porque también forma parte de nuestras misiones y funciones— resulta
lamentable que el Poder Ejecutivo y sus exégetas consideren que no tienen por qué
debatir con nosotros, 0 que nosotros no podemos ir a debatir ahi, por el simple y solo
hecho de que no coincidimos con algunos puntos, como lo dijo bien el doctor Ameal:
con unos si y con algunos no.

No esta mal el disenso. Hay que perderle el miedo, consejero Rey. No es grave.
No nos convierte en enemigos no coincidir con usted. Sepa que hay una mayoria: a
veces lo acomparfia, a veces no lo acomparia; a veces queremos hacer cosas con el
Ministerio de Justicia, a veces no queremos hacer cosas con el Ministerio de Justicia.
Tenemos derecho. Como usted bien dice: asi como el gobierno tiene derecho a hacer lo
que quiere porque ganod, nosotros tenemos derecho a hacer algunas cosas y a no hacer
algunas otras, si las fundamentamos.

Por ultimo, quiero decir lo siguiente. Entiendo que usted necesita protagonizar el
escenario en cada sesion del Consejo y que es uno contra quince; pero le pido respeto,
por lo menos, para con todos. Si usted ya se expresé sobre un tema no es necesario
volver a expresarlo con las mismas palabras porque no nos aburre; y, si no nos aburre,
me aburre. Por lo tanto, si puede, hable una sola vez sobre cada tema. Asi, la palabra
circula, termina, pasamos al tema siguiente, todos quedamos en claro y votamos,
que para eso esta la democracia. Si nos convence a lo mejor gana vy, si no, seguira
perdiendo.

Sra. Decana.- Gracias, consejero Halperin.
Tiene la palabra la consejera Loianno.

Sra. Loianno.- Quisiera plantear de alguna manera tal vez una cuestion de
funcionamiento del Consejo que tiene que ver un poco con lo que dijo el doctor
Gebhardt.

Me parece, consejero Rey, que no es hecesario cada vez que se plantea alguna
diferencia decir “si es que les interesa a los consejeros”; “el dinero de las concesiones
se maneja y quisiera saber —si no les interesa— cémo se maneja’, porque siempre
queda flotando en el ambiente como que estamos todos comprometidos en algo non
sancto y, de alguna manera, usted viene a plantearnos que es el unico que ve debajo
del agua o percibe cosas gue nosotros no vemos. A mi particularmente me ofende —y
yo creo que muchos aca lo deben sentir— el hecho de que queden cuestiones dudosas,
por ejemplo, con esa frase de hoy de “si no les interesa a los consejeros”. Yo creo que
a todos nos interesa todo lo que pasa. No se trata de sentirse perseguido siempre por
todo.

Hay otra palabra que estd permanentemente aqui, en la mesa, en sus
expresiones, y la verdad es que me extrafia: me refiero al tema de que no hay
pluralidad, de que no hay libertad, de que son todos contra uno. Yo creo que cada uno
habla lo que quiere y piensa lo que quiere en una Facultad donde no es cierto que
todos piensen de la misma manera. No sé como se puede pensar que aca, en este
monstruo de Facultad que tenemos, haya dos personas que piensen lo mismo.

En la materia de la que estamos hablando —el Cédigo Civil- yo sé que hay
cantidad de opiniones: de alguna manera lo han planteado los especialistas. No veo yo
que exista un bloque, un “esto no se puede discutir”.
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El solo hecho de pensar en hacer una comision me parece hasta innecesario
porque no dudo de que cada titular de catedra y cada profesor van a ensefiar
actualizado lo que se ha planteado.

En oportunidad de la reforma de la ley 17.711, que fue mi época de estudiar
aqui, no haciamos mas que escuchar a los profesores criticando esa reforma y a los
partidarios diciendo que era favorable. jSiempre fue asi y siempre va a ser asil
Entonces, no es cierto que vaya a haber una puerta cerrada para que se discuta el
Cadigo. jA nadie se le va a ocurrir lanzar a un abogado que no conozca el Cédigo que
va a regir! Me parece que no es imprescindible y hasta diria que resulta pernicioso
crear una comision porque todas esas cosas unifican pensamiento y aca hay catedras
para elegir: “; cual me gusta? Esta, la otra..

Yo lo que digo es una cuestion de funcionamiento de la mesa. Plantear una idea
pero primero descartar, sacar de la discusién el tema de la sospecha: la sospecha de
qué se hace con el dinero, de qué se hace con las fotocopias, de qué se hace con los
convenios, de qué se hace con las pasantias.

Sr. Rey.- (Realiza manifestaciones fuera de micréfono, por lo que no alcanzan a
percibirse sus palabras.)

Sra. Loianno.- jPero desde que estamos aca yo no vi un proyecto de ustedes diciendo
“con las pasantias habria que hacer esto; con la concesiones habria que hacer lo otro”!
Uno se maneja con proyectos, no tirando siempre la pelota para ver dénde rebota. Eso
es lo que me parece: que tendriamos que cambiar un poco la mecanica. Porque la
verdad es que, si no, no llegamos a nada.

El hecho de que nos callemos no significa que estemos de acuerdo, pero
pareceria que estamos asumiendo —yo si no estoy dispuesta a asumirlo mas— el hecho
de que hay cuestiones dudosas en el manejo de la Facultad. De hecho, eso yo no lo
voy a tolerar mas en lo personal. Ademas me parece que es injusto, inapropiado y sin
fundamento.

Sra. Decana.- Gracia, consejera.

Cerrado que sea el punto, vuelvo sobre dos cuestiones simplemente para que
queden claras en el acta.

En cuanto al pedido de informes que usted efectivamente hizo a la Decana —
porque no es una facultad del Consejo Directivo—, segiin me informan el 25 de agosto
usted retird lo que considera que es una satisfaccion parcial de su informe. Fijese
exactamente qué es lo que le falta y vuelva a solicitarlo.

En el tema de cémo se gasta la plata, hay un balance que esta Facultad somete
al Consejo Directivo y que se aprueba, aparte de que se aprueba el presupuesto.

Respecto de la concesién, lo dijo nuevamente Halperin: si usted tiene

exactamente una denuncia hégala, que la tramitamos. No se haga ningun tipo de
inconveniente.

3
Proyectos presentados

- No se producen manifestaciones.

4
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Consideraciéon del Acta N°* 14

~  8in observaciones, se vota y aprueba.

Asuntos entrados pasados a comisién

Sra. Decana.- Por Secretaria se dara cuenta.

Sra. Secretaria (Nonna).- (Lee)

z

COMISION DE ENSENANZA;!

1.- EXP-UBA Resolucion (D) N°.12747/14, ad-referéndum del Consejo Directivo, por la que

55138/14 se suscribe Convenio de Pasantias con QOrganizacion Veraz Sociedad Andnima
Comercial de Mandalos e Informes.

2.- TRI-UBA Resolucion (D) N° 12725/14, por la que designan Ayudantes de Segunda ad-

86515/14 honorem en los cursos del area ‘Métodos Alternativos de Resolucion de
Conflictos”, def C.P.Q. de la carrera de Abogacla.

3.- TRI-UBA Resolucion (D) N°.12726/14, por la que se designa profesora adjunta interina, en la
asignatura “Lecto-comprension”, lengua inglesa, def Departamento de idiomas.

86511/14

4.- TRI-UBA Resolucién (D) N°.12743/14, ad-referéndum del Consejo Directivo, por la que se

81250/14 olorga licencia sin goce de haberes a la profesora regular titular, Susana Graciela
Cayuso, y se designa, en su reemplazo, al abog. Alejo Toranzo.

5.- TRI-UBA El Subsecretario Académico eleva proyeclo de resolucion por la que se

79645/14 acredita puntaje académico por la participacion en la Edicibn 2014 de la
Competencia "Concurso CPI Simulacion Judicial ante la Corte Penal Internacional”
a fos alumnos Martina Olivera, Melanie Dos Santos, Agustin Andrés Hernéndez y
Marianela Paz Clinaz.

6.- TRI-UBA El Subsecretaric Académico eleva proyecto de resolucién por la que se

86145/14 acredita puntaje académico por la participacion en la Edicién xix del Concurso
interamericano de Derecho Humanos de American University a los alumnos Victor
Lisandro Elfas y Paula Scianca Luxen.

7.- EXP-UBA Se denlega al alumno de fa carrera de Abogacia, Nicolas Fischman, equivalencia de

47626/14 la asrgnatura Elementos de Anélisis Econdmico y Financiero.

8.- TRI-UBA Se deniega a la alumna de la carrera de Abogacia, Camila Alba P. Garcia,
equivalencia de la asignatura Elementos de Analisis Econémico y Financiero.

55612/14

9.- EXP-UBA Se concede equivalencia de materias a la alumna de la Carrera de Abogacia,

48538/13 Antonella Rocio Ldpez, por materias aprobadas en la Facultad de Ciencias
Juridicas y Sociales de la Universidad Nacional de La Plata

10.- TRI-UBA Se concede equivalencia de materias al alumno de la Carrera de Abogacia, Pablo

40921/14 Luis Crespo, por materias aprobadas en la Facultad de Ciencias Juridicas y
Sociales de la Universidad Nacional de La Plata

11.- TRI-UBA Se concede equivalencia de materias a la alumna de la Carrera de Abogacfa, Marfa

53612/14 Giuljana Alfonso, por materias aprobadas en la Facultad de Ciencias Juridicas y
Sociales de la Universidad Nacional de La Plata

12.- TRI-UBA Se concede equivalencia de materias a fa alumna de la Carrera de Abogacia, Marla

Eugenia Fanna, por materias aprobadas en la Facultad de Ciencias Juridicas y
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15678/13

13.- EXP-UBA
3686/13

14.- EXP-UBA
30310/14

15.- EXP-UBA
38421/14

16.- TRI-UBA
72613/14

17.- TRI-UBA
92277/14

18.- EXP-UBA
55790/14

r

Sociales de la Universidad Nacional de La Plata

Se concede equivalencia de materias al alumno de la Carrera de Abagacia, Alfonso
Larrain Bolo Bolafio, por materias aprobadas en la Carrera de Ciencia Politica, de la
Facuftad de Ciencias Sociales de la Universidad de Buenos Aires.

Se deniega equivalencia de materias, al alumno de la carrera de Abogacla,
José Beliz, por materias aprobadas en la Facultad de Derecho de la Pontificia
Universidad Catdlica Argentina.

Se concede equivalencia de materias a la alumna de la Carrera de Abogacia, Maria
Fernanda Marroquin, por materias aprobadas en la Carrera de Contador Publico de
la Facultad de Ciencias Economicas de fa Universidad de Buenos Aires.

El alumno de la carrera de Traductorado Publico, Alberto Agustin Mazzini, solicita
cambic de Plan de Estudios

Convenio Marco de Cooperacién con Editorial Errepar S.A.

La Ayudante de FPrimera regufar rentada, de la asignatura ‘“Teoria Politica y
Educacional”, de la carrera def Profesorado para la Ensefianza Media y Superior en
Ciencias Juridicas, Susana Schoo, solicita licencia con goce de haberes, desde el
13 de septiembre y hasta el 19 de noviembre de 2014.

COMISION DE INVESTIGACION Y POSGRADO

1.- EXP-UBA Carrera Docente eleva renovacion de cargos de Ayudante de Segunda.

56356,58141/14

2.- EXP-UBA Carrera Docente eleva el pedido de licencia presentado por la Ayudante de

56353/14 Segunda ad-honorem. Andrea M. Rodriguez

3.- TRI -UBA El Departamento de Posgrado efeva el Acta de la Comision de Maestria en Derecho

86673/14 de Familia, nifiez y adolescencia, de fecha 22 de agosto de 2014.

4.- TRI-UBA El Deparfamento de Posgrado eleva la designacion del Dr. Salvador Dario Bergel,

88990/14 como director de tesis de la alumna de la Maestria en Tecria y Practica de la
Elaboracién de Normas Juridicas, Sonia Maria Perciavalle

5.- TRI -UBA El Departamento de Posgrado eleva el Acta de la Comision de la Maesiria

91153/14 interdisciplinaria en Energia, de fecha 2 de octubre de 2014.

6.- EXP-UBA Concurso para proveer 2 (dos) cargos de Jefes de Trabajos Praclicos, con

611552 dedicacién parcial -ad-honorem-, en la asignatura Derecho Internacional Privado,
Departarmnento de Derecho Privado 1.

7- EXP-UBA Concurso para proveer 11 (once) cargos de Jefes de Trabajos Practicos, -rentados-

611619 en la asignatura Derecho Comercial, del Departamento de Derecho Econdmico y
Empresarial.

MISIQ INTERP. 1ON Y
1.- EXP-UBA Resolucion (D) N°.12751/14, ad-referéndum def Consejo Directivo, por la que ss
56863/14 aprueba la nueva estructura organizativa de la Secretaria Académica.

Sra. Decana.- Si no hay observaciones, damos por aprobados los pases efectuados a
las comisiones mencionadas.
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- No se producen manifestaciones.

Despachos de comisiones

Sra. Decana.- Por Secretaria se dara cuenta.

Sra. Secretaria (Nonna).- (Lee)
— Al enunciarse el siguiente punto:

COMISION DE ENSENANZA:
1.- EXP-UBA  Resolucion (D} N°12747/14, ad-referéndum del Consejo Directiva, por la que
55138/14 se suscribe Convenio de Pasantias con Organizacion Veraz Sociedad Anénima

Comercial de Mandatos e Informes.,
Despacho de Comision:

Fdo: O. Ameal — M. Gebhardt — A. Loianno - L. Flah - M. Balmaceda - T. Gonzalez
Vera - C. Plaza.

Las actuaciones se encueniran a disposicion de los seffores Consejeros en la
Direccién de Consejo Directivo

Sra. Decana.- En consideracion.
Tiene la palabra el consejero Rey.
Sr. Rey.- Pasantias: primera cuestién que vengo pidiendo hace tres afios.

Sra. Decana.- Consejero Rey: el tnico punto en tratamiento es el primer despacho de
la Comision de Ensefianza.

Sr. Rey.- Estoy fundamentando mi voto en contra del convenio de pasantia con la
Organizacién Veraz Sociedad Anénima, Comercial de Mandatos e Informes.

¢Por qué voto en contra? Porque no hay una informacién de como esto, en la
practica, se va a llevar adelante.

¢ Por quée voto en contra? Porque no hay un informe de un profesor tutor que
controle que las pasantias no estén siendo una violacion a la Ley de Contiratos de
Trabajo y a los derechos de los estudiantes “pasantes-trabajadores”.

En tres afios no hubo una respuesta sobre cémo se estd haciendo esto.
Entonces, voto en contra porque no hay informacidén. No estoy discutiendo el honor
de la gente que gestiona la Facultad. Estoy diciendo: “Denme informacion. Quiero
ver un informe de aigun profesor que haya visto a un pasante en su vida y le haya
dicho ‘¢ cuantas horas trabajas, que estas haciendo, eso tiene que ver con tu formacion
o te estan mandando siete horas a Tribunales a hacer lo que no le quieren pagar a un
empleado?” Bueno: jno hay un informe de eso! Lo pedi tres afios y no vi uno. Entonces,
por eso es el voto en contra. Como la consejera me requirid qué informacion estoy
pidiendo, en este caso pido esto: y por eso voto en contra.

Sra. Decana.- Tiene la palabra el consejero Ameal.

Sr. Ameal.- No sé si ustedes recuerdan que yo tuve dudas sobre este tema de los
convenios de pasantia.
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En aquel momento consulté con quien tenia que consultar: con Bedini. Al doctor
Bedini le pregunté de qué se trataba, a Betthendorf también, y me aclararon
perfectamente cuél era el rol que cumplia la Facultad.

Y este convenio de pasantia con la organizacién Veraz, la que en lo personal no
me resulta muy simpatica que digamos y a la que condené varias veces —incluso, una
vez me complicaron mal la vida; y, confundidos, tuvieron gque rectificarse enseguida
porque si no les metia un juicio—, creo que cumple las normativas vigentes. Sabemos
quiénes son los pasantes, sabemos cuales son los convenios y la informacion es
publica en la Facultad. Bueno: habra que hablar de nuevo con Bedini. Bedini nos dijo en
aquel momento que él estaba en condiciones de solventar cualquier duda sobre el
particular. Asi que por eso es que yo voy a votar afirmativamente.

— Se practica la votacion, la que resulta afirmativa con
el tnico voto en contra del sefior consejero Rey.

Sra. Decana.- Entonces, queda aprobado con el voto en contra del consejero Rey.

Solamente una aclaracién para que las cosas no pasen como si hada sucediera:
la Facultad de Derecho no ha creado el régimen legal de pasantias. Es un régimen
iegal sancionado por el Congreso de la Nacién y transformado en ley vigente en todo el
territorio de la Republica Argentina; punto uno.

Punto dos: la lista de convenios de pasantia esta en la pagina web de la
Facultad, igual que los estudiantes y los tutores.

— Sin observaciones, se vola y aprueba el dictamen
recaido en el expediente que a continuacion se
enuncia:

2.- TRI-UBA Resolucién (D) N° 12725/14, por la que designan Ayudantes de Segunda ad-honorem
86515/14 en los cursos del drea “Mélodos Alternativos de de Resolucion de Conflictos”, def
C.P.O. de ia carrera de Abogacia.

Despacho de Comision:

Fdo: Q. Ameal — M. Gebhardt — A, Loianho — L. Flah — M. Baimaceda - T, Gonzélez
Vera— C. Plaza.

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en la
Direccion de Consejo Directivo

—Al enunciarse el punto 3:

3.- TRI-UBA Resolucion (D) N°.12726/14/14, por las que se designa profesora adjunta interina, en la
86511/14 asignatura “Lectocomprension”, lengua inglesa, del Departamenio de idiomas.

Despacho de Comision:

Fdo: O. Ameal — M. Gebhardt — A. Loianno — L. Flah — M. Balmaceda - T. Gonzélez
Vera - C. Plaza.

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en fa
Direccién de Consejo Directivo

Sra. Decana.- En consideracion.

Sr. Rey.- Pido la palabra.
Sra. Decana.- Tiene la palabra el consejero Rey.

Sr. Rey.- Concursos: voy a votar en contra de continuar con designaciones interinas de
profesores adjuntos.

Pedimos el estado de los concursos vigentes en la Facultad y se me informa un
numero de concursos pero no se indica cual es el listado: no se dice en qué estado
esta, no se dice si estan hace siete afios parados, no se dice si estan hace un mes
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parados. Entonces, seguimos sin saber quiénes son los profesores que tienen que
concursar, que tienen mandato vencido, con lo cual uno puede evaluar si corresponde
seguir nombrando interinos o, si algin dia, tendriamos que concursar a doscientos
profesores para regularizarlos y tener los seiscientos o setecientos de la planta en
regular.

Es decir, si hubiese informacion sobre el estado de cada uno de los concursos
uno ahl puede sacar conclusiones y decir “estamos cerca, estamos lejos; nos falta poco
para regularizar a todos, entonces no van a hacer mas falta interinos”. Como esa
informacién no esta entonces votamos en contra; pero tiene que ver con esto.

Sra. Decana.- Consejero Rey: a usted le consta que la Facultad de Derecho no tiene
profesores en el Departamento de Idiomas en calidad de regular y a usted le consta,
porque era consejero, que el Consejo Directivo que yo presido siendo yo Decana llamé
por primera vez a concurso en las areas de idioma de la Facultad.

Estamos proponiendo una designacién interina porque no existen profesores
regulares en materia de idiomas.

Sr. Halperin.- jEl consejero ya lo sabe!

- Se vota y aprueba, con el expreso voto en contra
del sefior consefero Rey.
— Al enunciarse el punio 4:

4.- TRI-UBA Resolucion (D) N°.12743/14, ad-referéndum def Consejo Directivo, por la que se otorga
81250/14 licencia sin goce de haberes a la profesora regular titular, Susana Graciela Cayuso, y
se designa, en su reemplazo, al abog. Alejo Toranzo.

Despacho de Comisién:

Fdo: O. Ameal — M. Gebhardt— A. Loianno - L. Flah— T. Gonzélez Vera ~ C. Plaza.

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en fa
Direccién de Consejo Directivo

Sra. Decana.- En consideracion.
Tiene la palabra el consejero Rey.

Sr. Rey.- Estuve viendo el expediente de la licencia, La verdad es que no tengo
ninguna objecién a dar la licencia a la profesora Cayuso. Lo que me llama la atencién
es algo que pasa frecuentemente con licencias que llegan tarde al Consejo: que por
los plazos en los cuales fueron pedidas podrian haber sido tratadas por el Cuerpo
antes de otorgarse. Es decir: el Consejo tuvo sesion, hubo comisiones del Consejo,
y sin embargo la licencia sale ad referéndum cuando podria haber sido tratada por el
Consejo y resuelta en dos o tres dias.

El sistema donde las licencias llegan un mes después —porque aca se otorga el
26 de septiembre y llega al Consejo veinte dias después—, como hemos visto en |os
ultimos meses expedientes con esta caracteristica, creo que podria resolverse. Creo
gue podria directamente hacerse este tipo de cuestiones de forma previa, con tiempo,
en el Consejo y evitar designaciones que llegan después. Porque en este caso daban
perfectamente las fecha para ser tratado por el Consejo antes de que haya salido la
designacién ad referéndum.

Es un llamado de atencion de una cosa procedimental. Ya hemos visto que en
algunos casos, en las Ultimas sesiones, han llegado con dos o tres meses después del

pedido de licencia.

— Se vota y aprueba, con la expresa abstencién del
sefior consejero Rey.

— Sin observaciones, con la ausencia momentinea
del sefior consejero Halperin en la consideracion
del punto 11, se votan y aprueban los dictamenes
recaidos en los expedientes que a continuacion se
enuncian:
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5.- TRI-UBA
79645/14

6.- TRI-UBA
86145/14

7.- EXP-UBA
48538/13

8.- TRI-UBA
40921/14

9.- TRI-UBA
15676/13

10.- EXP-
UBA

3686/13

11.- EXP-
UBA

38421/14

El Subsecretaric Académicc eleva proyecto de resolucion por la que se
acredita punfaje académico por la participacion en la Edicion 2014 de la
Competencia "Concurso CPf Simulacion Judicial ante la Corte Penal Internacional”
a los alumnos Martina Olivera, Melanie Dos Santos, Agustin Andrés Hernéndez y
Marianefa Paz Clinaz.

Despacho de Comisidn:

Fdo: Q. Ameal — M. Gebhardt - A. Loiannc ~ L. Flah — M. Balmaceda - T. Gonzalez
Vera - C. Plaza.

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en la
Direccion de Consejo Directivo

El Subsecretaric Académico eleva proyecto de resolucion por la que se acredita
puntaje académico por la participacion en la Edicion xix del Concurso Interamericano
de Derecho Humanos de American University a los alumnos Victor Lisandro Effas y
Paula Scianca Luxen.

Despacho de Comision:

Fdo: O. Ameal - M. Gebhardt — A. Loianno — L. Flah — M. Balmaceda - T. Gonzélez
Vera - C. Plaza.

Las acivaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en la
Direccion de Consejo Directivo

Se concede equivalencia de materias a la alumna de la Carrera de Abogacia, Antonella
Rocio Ldpez, por materias aprobadas en la Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
de la Universidad Nacional de La Plata.

Despacho de Comision:

Fdo: O. Ameal — M. Gebhardt - L. Flah— M. Balmaceda - T, Gonzalez Vera ~ C. Plaza.

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en Ia
Direccion de Consejo Directivo

Se concede equivalencia de materias al alumno de la Carrera de Abogacia, Pablo Luis
Crespo, por materias aprobadas en fa Facultad de Clencias Juridicas y Sociales de la
Universidad Nacional de [.a Plata.

Despacho de Comision:

Fdo: O. Ameal — M. Gebhardt — A. Loianno — L. Flah — M. Balmaceda - T. Gonzalez
Vera - C. Plaza.

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en la
Direccidn de Consejo Directivo

Se concede equivalencia de malerias a la alumna de la Carrera de Abogacia, Maria
Eugenia Fanna, por materias aprobadas en la Facultad de Ciencias Juridicas y
Saciales de la Universidad Nacional de La Plala.

Despacho de Comision:
Fdo: O. Ameal - L. Flah - M. Baimaceda - T. Gonzalez Vera - C. Plaza.

Las actuaciones se encuenfran a disposicién de los seffores Consejeros en la
Direccién de Consejo Directivo

Se concede equivalencia de mafterias al alumno de la Carrera de Abogacia, Alfonso
Larrain Bolo Bolafio, por materias aprobadas en la Carrera de Ciencia Politica, de fa
Facultad de Ciencias Sociales de la Universidad de Buenos Aires.

Despacho de Comision:

Fdo: O. Ameal — M. Gebhardt — A. Loianno — L. Flah - M. Balmaceda - T. Gonzalez
Vera - C. Plaza.

Las actuaciones se encuentran a disposicién de los sefiores Consejeros en fa
Direccion de Consejo Directivo

Se concede equivalencia de materias a la alumna de la Carrera de Abogacia, Maria
Fernanda Marroquin, por materias aprobadas en la Carrera de Contador Piblico de la
Facuftad de Ciencias Econdmicas de la Universidad de Buenos Aires.

Despacho de Comision:

Fdo: O. Ameal — M. Gebhardt — A. Loianno — L. Fiah — M. Balmaceda - T. Gonzélez
Vera - C. Plaza.
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Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en la
Direccion de Consejo Directivo

12.- TRI-UBA  Ef alumno de fa carrera de Traductorado Publico, Alberfo Agustin Mazzini, solicita
72613/14 cambio de Plan de Estudios.

Despacho de Comisién:

Fdo: O. Ameal - M. Gebhardt — A. Loianno — L. Flah — M. Balmaceda - T. Gonzdlez
Vera - C. Plaza.

Las actuaciones se encueniran a disposicion de los sefiores Conseferos en la
Direccion de Consejo Directivo

-Al enunciarse el punto 13:

13.- TRI-UBA  Convenio Marco de Cooperacion con Editorial Errepar S.A.
92277/14 Despacho de Comisién;

Fdo: Q. Ameal — M. Gebhardt — A. Loifanno — L. Flah - T. Gonzalez Vera- C. Plaza.

Las actuaciones se encueniran a disposicion de los seflores Consejeros en la
Direccién de Consejo Directivo

Sra. Decana.- En consideracion.
Tiene la palabra el consejero Rey.

Sr. Rey.- Fundamentalmente, por esta negativa que tiene la Facultad a finalizar —si se
quiere— esta propuesta de convenio con la unica editorial gratuita para la comunidad
academica que es INFOJUS, voy a votar en contra de continuar el convenio de
cooperacion con todas las editoriales que cobran a los estudiantes por acceder a sus

obras.

— Se vola y aprueba, con la expresa abstencion de la
sefiora consejera Balmaceda y el expreso voto en
contra del sefior consejero Rey.

~ Sin observaciones, se vofan y aprueban Ios
dictamenes recaldos en los expedientes que a
continuacién se enuncian:

14.-EXP- La Ayudante de Primera regular rentada, de la asignatura “Teoria Politica y
UBA Educacional”, de fa carrera del Profesorado para la Ensefianza Media y Superior en
55790/14 Ciencias Jurldicas, Susana Schoo, solicita licencia con goce de haberes, desde el 13

de ociubre y hasta el 19 de noviembre de 20714.
Despacho de Comision;
Fdo: O. Ameal — M. Gebhardt — L. Flah— T. Gonzalez Vera— C. Plaza.

Las actuaciones se encuentran a disposicién de los sefiores Conseferos en la Direccion
de Consejo Directivo

P

COMISION DE INVESTIGACION Y POSGRADO:

1.- EXP-UBA .,
56356,58141/14 Carrera Docente eleva renovacion de cargos de Ayudante de Segunda.
Despacho de Comisién:
Fdo: M. Gebhardt - E. Zuleta Puceiro — P. Yannibelli - M. F. Levato - T. Gonzalez
Vera.
Las acluaciones se encuentran a disposicidn de los sefiores Consejeros en fa
Direccion de Consejo Directivo
2.- EXP-UBA Carrera Docente eleva el pedido de licencia presentado por la Ayudante de
56353/14 Segunda ad-honorem. Andrea M. Rodriguez.

Despacho de Comision:

Fdo: R. Ferreyra - M. Gebhardt — E. Zuleta Puceiro — P. Yannibelli - M. F. Levato -
T. Gonzélez Vera.

Las actuaciones se encuentran a disposicién de los sefiores Consejeros en la
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Direccidn de Conssjo Directivo

3.- TRI -UUBA Ef Departamento de Posgrado eleva el Acta de la Comision de Maestria en
86673/14 Derecho de Familia, nifiez y adolescencia, de fecha 22 de agosto de 2014.
Despacho de Comision:
Fdo: M. Gebhardt — M. F. Levatc - T. Gonzélez Vera.
Las actuaciones se encuentran a disposicién de los seflores Consejeros en la
Direccién de Consejo Directivo
4.- TRI-UBA El Departamento de Posgrado eleva la designacién del Dr. Salvador Darfo Bergel,
88990/14 como director de lesis de fa alumna de la Maestria en Teorfa y Practica de la

Elaberacién de Normas Juridicas, Sonia Maria Perciavalle.
Despacho de Comision:

Fdo: M. Gebhardt — E. Zuleta Puceiro — P. Yannibelli - M. F. Levato - T. Gonzélez
Vera.

Las actuaciones se encueniran a disposicion de los sefiores Consejeros en la
Direccion de Consejo Directivo

5.- TRI-UBA El Departamento de Posgrado eleva el Acta de la Comisién de la Maestria
Interdiscipfinaria en Energia, de fecha 2 de octubre de 2014.

91153/14
Despacho de Comisién:
Fdo: R. Ferreyra — M. Gebhardt — E. Zuleta Puceiro — P. Yannibelli — M. F. Levato —
T. Gonzalez Vera.
Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consegjeros en fa
Direccion de Consejo Directivo
6.- EXP-UBA Concurso para proveer 2 (dos) cargos de Jefes de Trabajos Practicos, con
611.552 dedicacion parcial -ad-honorem-, en la asignatura Derecho Internacional Privado,
Departamento de Derecho Privado Il
Despacho de Comision:
Fdo: M. Gebhardt - E. Zuleta Puceiro — P. Yannibelli — T. Gonzalez Vera - M. F.
Levato,
Las acluaciones se encuentran a disposicién de los sefiores Consejeros en la
Direccién de Consejo Directivo
7.- EXP-UBA Concurso para proveer 11 {once) cargos de Jefes de Trabajos Practicos, -
611.619 rentados- en la asignatura Derecho Comercial, del Deparfamenio de Derecho
Econdmico y Empresarial.
Despacho de Comision:
Fdo: M. Gebhardt — E. Zuleta Puceiro — P. Yannibelli ~ T. Gonzalez Vera - M. F.
Levato,
Las acluaciones se encuentran a disposicién de los sefiores Consejeros en la
Direccién de Consejo Directivo
=Al enunciarse el siguiente punto:
COMISION DE CONCURSOS '
1.- EXP-UBA Concurso para proveer 1 (un) cargo de profesor regular adjunto, con Dedicacion
605.857/05 Exclusiva, en fa asignatura Elementos de Derechos Reales, del Departamento de

Derecho Privado Ii. (Se eleva designacion)
Despacho de Comision:
Fdo: O. Ameal — M. Haissiner - L. Flah.

Las actuaciones se encueniran a disposicion de los sefiores Conseferos en la
Direccién de Consejo Directivo

Sra. Decana.- En consideracion.

Tiene la palabra el consejero Gonzalez Vera.

! Se deja constancis de que los despachos de la Comision de Concursos registraron los votos afirmativos regueridos
reglamentariamente.
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Sr. Gonzalez Vera.- Sefiora Decana: solicitamos que conste el expreso voto en contra

del claustro estudiantil.

— Se vola y aprueba, con el expreso voto en contra de
los cuatro consejeros presentes por el claustro
estudiantil.

— Sin observaciones, se vola y aprueba el dictamen
recaido en el expediente que a continuacion se
enuncia:

2.- EXP-UBA Concurso para proveer 3 (tres) cargos de profesores regulares adjuntos, con
605.495/05 dedicacién parcial, de la asignatura Derechos Reales, del Departamento de Derecho
) Privado il. (Se eleva designacién)

Despacho de Comisidn:
Fdo: Q. Ameal- M. Haissiner - L. Flah - M. F. Levalo - A. Maronna.

Las acluaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en la
Direccion de Consejo Directivo

m
FIN DE LA SESION

Sra. Decana.- No habiendo mas asuntos que tratar, queda levantada la sesion siendo
las 20 y 42.

Les agradezco la presencia a todos los sefiores consejeros; gracias.

- Sonins 20y 42.



