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CASO N°81:GIARDINO, MIRTA

E1 Tribunal tiene presente lo dictaminado por el Sr.
R - Fiscal en cuanto solicita la absolucién de 1los procesados
respecto de este caso, 10 que asi se resolvera.
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CASO N°82: ILLODO, VICTOR JORGE

1°) Victor Illodo fue detenido el 7 de diciembre de
1977 en 1a localidad de Monte Chingolo, en 1a via publica por un
grupo personas armadas.

Ello es asi estando a las manifestaciones vertidas en
la audiencia por I1lodo, donde explica como sucedid el hecho.

Si bien de la aprehension no hay testigos presencia-
les, se tiene como elemento corroborante el que haya sido visto
en centros de detencidn por testigos que se mencionaran.

2°) Estd acreditado que Victor Illodo permanecid
clandestinamente en cautiverio en la Brigada de Investigaciones
de Quilmes y en la Delegacidon de Cuatrerismo de la Policia de 1la
Provincia de Buenos Aires, establecida en la localidad de Arana.
Esto surge también de los dichos de la victima en la audiencia,
en la que ademas de dar los nombres de los lugares donde permane-
cid detenido, describe lo que alli vio, dependencias, personas,
etc.- |

Por otra parte Alberto Osvaldo Derman, Maria Cristina
Gioglio y Zulema Leira dicen que vieron a ITlodo en Quilmes y
lTuego fueron trasladados a Arana (v.fs.1, 2, 4/5, 6, y 26/28).

3°) Victor Illodo fue sometido a tormentos mientras
permanecid detenido en Quilmes, a sus dichos de que fue fuerte-

mente golpeado, se agrega lo expresado por Derman y Gioglio. El




primero dice que oyd cuando lo torturaban y la segunda indica que
se enterd por comentarios de I1lodo de Tos castigos, todos en
Quilmes. Tambi&n obran los dichos de Zulema Leira, quien mani-
fiesta que en Quilmes todos fueron interrogados y torturados con
picana eléctrica, cosa que le consta porque eran trasladados de a
uno y se escuchaban Tos gritos de dolor y el interrogatorio. Por
U1timo, se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se sefiala
en el considerando segundo, en el lugar al que Tla victima fue
conducida después de su detencion y donde ulteriormente fue man-
tenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los elemen-
tos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccidon General de Investigacio-
nes.

De acuerdo a la época en que los tormentos probados
tuvieron lugar, a saber dentro de la primera quincena de diciem-
bre de 1977, queda excluido de responsabilidad el procesado Ric-
cheri, ya que para ese entonces no habia asumido la Jefatura de
la Policia de la Provincia de Buenos Aires.

4°) Esta probado que Victor Il1lodo recuperd su liber-
tad, Tuego de estar también alojado en la Comisaria 8a. de La
Plata, Instituto de Detencidn de Villa Devoto y Unidad 9 del Ser-
vicio Penitenciario de la Provincia de Buenos Aires, en el mes de

septiembre de 1979, ello de acuerdo a sus dichos.
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CASO N°83: ACUNA, ROLANDO

1°) Rolando Acufia habria sido detenido, el 6 de
diciembre de 1977.

De To expuesto por Alberto Osvaldo Derman (fs.1, 3y
> del legajo n° 206), su esposa Maria Cristina Gioglio (fs.8) y
Zulema Leira (fs.16/17) surge, que el causante permanecid alojado
en el centro de detencidn conocido como "Pozo de Quilmes", donde
también lo estuvieron los antes nombrados, y desde el cual habria
sido trasladado al similar "Arana".

2°) Durante su cautiverio, Rolando Acuiia fue sometido
a tormentos. Tal es lo que resulta de lo expresado por Alberto
Osvaldo Derman, quien oyd cuando se lo torturaba, viéndolo en muy
malas condiciones fisicas cuando fue regresado al lugar donde &1
se hallaba, junto con otros detenidos. Los dichos éstos son con-
cordantes con los de Maria Cristina Gioglio, que refiere haber
conocido tales padecimientos por manifestaciones de 1la propia
victima (ver fs. cits.). Se encuentra probado que, los lugares al
que aquél fue conducido después de su detencidn y donde
ulteriormente fue mantenido en cautiverio y torturado, ejercian
autoridad los elementos de la Policia de la Provincia de Buenos
Aires que, para la lucha contra el terrorismo subversivo, depen-
dian en forma directa de su Jefatura, a través de la Direccidn

General de Investigaciones.
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De acuerdo a la época en que los tormentos probados
tuvieron lugar, a saber dentro de la primera quincena de
diciembre de 1977, queda excluido de responsabilidad el procesado
Riccheri, ya que para ese entonces no habia asumido la Jefatura
de la Policia de la Provincia de Buenos Aires.

4°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°84: FAVAZZA, FELIPE ANTONIO

1°) Felipe Antonio Favazza, detenido el 14 de sep-
tiembre de 1977, juntamente con su hermano Domingo Favazza, en el
domicilio de la calle E1 Zorzal n° 2149, Barrio La Paz, Temper-
ley, por un grupo de aproximadamente catorce personas armadas,
vestidas de civil, que tras maniatarlos y vendarles los ojos, se
Tos 1levaron en uno de los vehiculos en que se desplazaban.

Asi resulta del relato efectuado por el causante ante
Ta CONADEP (fs.13 del legajo n° 352) y ante la Embajada Argentina
en Bruselas, Bélgica, por exhorto diplomitico (fs.47 y sigs.,
id.), corroborado por el de Domingo Favazza, prestado ante 1la
misma representacidn (fs.68 del legajo), y por las constancias
obrantes en el recurso de habeas corpus n° 1437 del Juzgado Fede-
ral n® 3 de La Plata, oportunamente interpuesto por el padre de
ambos, Salvador Favazza, y que corre por cuerda.

2°) Los hermanos Favazza fueron conducidos al centro
de detencidon que funcionaba en la Brigada de Investigaciones de
Quilmes, donde se los mantuvo en cautiverio. Felipe Antonio Fa-
vazza es trasladado fugazmente al similar conocido como el "Ve-
subio", para ser torturado, y devuelto Tuego a Quilmes. E1 20 de
diciembre de 1977 son derivados a un tercer centro, el habilitado
en la sede de las Direcciones de Investigaciones, Seguridad e In-

teligencia del Area Metropolitana, en Banfield, o "Pozo de Ban-




field", donde permanecen unas horas, y se 10s transfiere a 1a Co
misaria 3a. de Lands (Valentin Alsina), donde pasan a estar a
disposicion del Poder Ejecutivo Nacional. Dos dias después son
1levados al Ministerio del Interior, al Departamento de Policia y
al Aeropuerto de Ezeiza, donde se los embarca en calidad de ex-
pulsados del pais con destino a Roma, Italia.

Tal 1o que surge de los testimonios coincidentes de
Felipe Antonio y Domingo Favazza (fs.cits.), avalados en lo per-
tinente por los dichos de Alberto Felipe Maly (fs.799 de la causa
13 y certificado de fs.38 del legajo y testimonio prestado en la
audiencia), Rubén Fernando Schell (fs.825/837 de la causa 13 y
fs.40 del legajo) y Alberto Osvaldo Derman (cfr. declaracion
prestada en el legajo n° 92 y copia fotografica a fs.41 y sigs.),
que compartieran su cautiverio con los Favazza en el "Pozo de
Quilmes”.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando no-
veno respecto de 1a prescripcidon opuesta, salvo en cuanto resul-
tare Util para el andlisis de otros delitos.

3°) No estd probado, en cambio, que durante su perma-
nencia en cautiverio, los hermanos Favazza hayan sido sometidos a
tormentos. Con respecto a Felipe Antonio, é&ste dice haber sido
torturado en el "Vesubio", pero la investigacidn de los hechos

alli acontecidos es ajena al objeto procesal de la presente por
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no depender de la Jefatura de la Policia de la Provincia de Bue-
nos Aires dicho lugar; y con relacién a Domingo Favazza, si bien
afirma haber sido torturado en Quilmes, tal aseveracidén no se ve
corroborada por otros elementos, habida cuenta que su hermano
guarda silencio al respecto (fs.cits.); a Maly no le consta la
circunstancia (idem) y Derman dice haberse enterado por referen-
cias de las victimas, cuadro a todas luces insuficiente para dar
por acreditado el extremo. de mencidn. Todo ello ademds conforme
a lo ya expuesto en el punto 2 del considerando 5°.

4°) Esta demostrado,por Gltimo, que los hermanos Fa-
vazza recuperaron su libertad el 3 de febrero de 1978, segin 1o
expresado por Felipe Antonio, dato no controvertido por elemento

alguno.
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CASO N°85: FAVAZZA, DOMINGO

Se hace integra remision a 1o expuesto en el caso

precedente, atento la comunidad probatoria existente.
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CASO N°86: ALLEGA, JORGE ALBERTO

1°) Jorge Alberto Allega fue detenido el 9 de junio
de 1977 en la fabrica "Selene Argentina“, de Donato Alvarez 1270,
donde trabajaba, por un grupo de alrededor de diez personas arma-
das, vestidas de civil, que se 1o 1levaron tras esposarlo y ven-
darle los ojos.

Asi resulta de su propio relato, prestado primero an-
te 1a CONADEP (fs.7/14 del legajo n° 180), luego en la causa 13
(fs.16/23 del legajo), 26 y posteriormente en la presente causa
(fs.26 y 57/66 leg.cit.) que encuentra corroboracién en la idén-
tica modalidad que se observa en el resto de hechos similares in-
vestigados en autos. ‘

2°) Esta probado, que Jorge Alberto Allega fue condu-
cido al centro de detencion conocido como "Club Atlético", donde
permanecid hasta fines de septiembre, en que fue trasladado a su
similar, habilitado en 1a Subcomisaria de Don Bosco o "Puesto
Vasco", donde se prolongd su cautiverio hasta mediados de octubre
aproximadamente; de aqui se lo transfirid a la Brigada de Inves-
tigaciones de Quilmes donde se 1o mantuvo alojado hasta mediados
de enero de 1978, en que se le reintegra a "Puesto Vasco"; entre
40 y 45 dias mas tarde es nuevamente 1llevado al "Pozo de Quil-
mes", donde permanece hasta mediados de abril de 1978, y final-

mente, es derivado al centro conocido como "E1 Banco".




Tal 1o que surge de su narracion (fs.cits.), avalada
esta vez por las declaraciones de Alcides Antonio Chiesa (fs.863
de la causa 13y fs. 1, 5 y 32 del legajo), Juan Carlos Guarino
(fs.2064/2066 de la causa 13, certificacidon de fs.6 del legajo y
sus declaraciones prestadas ante el Juzgado Federal de Rawson,
Chubut, solicitadas por exhorto y glosada a fs.53, 71/72 del le-
gajo), y Maria Elena Varela de Guarino, (mediante exhorto, que
obra agregado a fs.69/70 leg.cit.) que compartieran su cautiverio
con el causante en el "Pozo de Quilmes" y en "Puesto Vasco"; y de
Rubén Fernando Schell (fs.2 y 34 del legajo), Alberto Osvaldo
Derman (fs.3 y 27 id.) y Alberto Felipe Maly (fs.4 y 30 ibid.),
que lo vieran s6lo en Quilmes; debiendo computarse igualmente los
dichos de Guarino (fs.cits.) cuando refiere que, estando en "El
Banco", oyd a uno de los custodias expresar que liberarian a
Allega, episodio que ubica a principios de agosto de 1978.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando no--
veno respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto resul-
tare Gtil para el andlisis de otros delitos.

3°) No ha de tenerse por acreditado, en cambio, que
durante su permanencia en cautiverio Jorge Alberto Allega fuera
sometido a tormentos, pues como &l mismo lo asevera (fs.cits.),
"solamente" fue torturado en el "Club Atlético", centro cuya in-

vestigacidn escapa al objeto procesal de la presente causa, y no
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en aquéllos que, como la Brigada de Investigaciones de Quilmes y
“Puesto Vasco", integran la materia en estudio, sin perjuicio de
1a nueva pesquisa que en su momento correspondiere emprender al
respecto.

4°) Esta demostrado, por Gltimo, que Jorge Alberto
Allega recuperd su libertad el 10 de julio de 1978, conforme se

desprende de su propio testimonio.

\
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CASO N°87: SCHELL, RUBEN FERNANDO

1°) Rubén Fernando Schell fue detenido el 12 de no-
viembre de 1977, en su domicilio de la calle Caaguazi 679, Tém-
perley, por un grupo de unos diez o doce hombres armados, vesti-
dos con indumentarias civiles, que se desplazaban en varios auto-
moviles, en uno de los cuales fue introducido maniatado y encapu-
chado.

Asi resulta del relato del causante (fs.825/837 de 1la
causa 13; fs.1, 20/32 y 39 del legajo n° 111, y testimonio pres-
tado en la audiencia), quien agrega que en otros vehiculos los
captores 1levaban a sus amigos Omar Rodolfo Farias y Gladys Noemi
Musante (Casos 77 y 78), y en el baill a Pablo Dikij, 1o que apa-
rece ampliamente corroborado por los dichos de quienes después lo
vieran en cautiverio, segiin 1o que se consigna seguidamente.

2°) Rubén Fernando Schell fue conducido al centro de
detencion que funcionaba en la Brigada de Investigaciones de
Quilmes, donde se 1o mantuvo en cautividad.

Tal lo que surge de sus propias manifestaciones, ava-
ladas por la de Alberto Osvaldo Derman (fs.886 de la causa 13;
declaracion prestada en su legajo n° 92, fotocopiada a fs.42, y
fs.4 y 9); Alberto Felipe Maly (fs.799 de 1a causa 13; declara-
cion prestada en su legajo n° 93, fotocopiada a fs.44, y testimo-

nio prestado en la audiencia); Alberto Cruz Lucero (fs.875 de 1la




causa 13, fs.11 del legajo y testimonio prestado en la audien-
cia); Jorge Alberto Alleaga (fs.1916 de la causa 13 y fs.37 del
legajo) y Alcides Antonio Chiesa (declaracion prestada en su le-
gajo n° 97, fotocopiada a fs.46 y testimonio dado en la audien-
cia), todos los cuales permanecieron alojados en el "Pozo de
Quilmes" en idénticas condiciones.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando no-
veno respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto resul-
tare Gtil para el analisis de otros delitos.

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta
aplicacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones
de cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las
razones dadas al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcidn.

4°) Estd probado, finalmente, que Rubén Fernando
Schell recuperd la libertad el 21 de febrero de 1978, segin se

desprende de su propio relato, no contradicho por elemento algu-

no.
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CASO N° 88:CHIESA, ALCIDES SANTIAGO

1°) Alcides Santiago Chiesa fue detenido el 15 de oc-
tubre de 1977, en circunstancias en que, junto con su nuera, Nor-
ma Esther Leanza de Chiesa (cfr.caso n° 90), regresaba a su domi-
cilio de Republica del Libano 426, Quilmes, luego de recorrer las
Comisarias de la zona indagando sobre la suerte de su hijo, Alci-
des Antonio Chiesa (cfr.caso n° 89), secuestrado momentos antes
en el mismo lugar.

Hal16 la casa invadida por un numeroso grupo de hom-
bres armados, a los que reconocid como integrantes de la Brigada
de Investigaciones de Quilmes, en cuya Comisidn Cooperadora venia
actuando desde varios afios atras, quienes lo 1levaron, junto con
su nuera, en el propio automdvil de ésta y de su hijo, un vehicu-
1o marca "Citroen", siendo ubicados en los asientos posteriores,
maniatados y con los ojos vendados.

Asi resulta del relato del causante (fs.838/849 de la
causa 13, y fs.1/12, 115 y 141 del legajo n° 97), corroborado por
los de su hijo Alcides Antonio Chiesa (cfr.caso 89), su nuera,
Norma Esther Leanza de Chiesa (cfr.caso n°90) y su cényuge, Maria
Kosoriek de Chiesa (fs.88 y 138 del legajo); asi como por las
constancias obrantes en las causas N° 132.737/15 y 83.913 de los
Juzgados Penales n° 1 y 5 de La Plata, incorporadas materialmente

al legajo, 1a segunda en copia fotografica, y las piezas de figu-




racién en el legajo que corre por cuerda.

2°) Alcides Santiago Chiesa, fue conducido, junto con
su nuera, al centro de detencidon que funcionaba en la Subcomisa-
ria de Don Bosco, conocido como "Puesto Vasco", donde se lo man-
tuvo en cautiverio hasta el dia 28 de octubre, en que fue trans-
ferido, en idénticas condiciones, al similar conocido como C.0.T-
I. Martinez (Puesto Caminero n° 16 de la Policia Provincial).

Tal 1o que surge de sus manifestaciones (fs.cits.),
avaladas por las de su nuera, Norma Esther Leanza de Chiesa
(id.); y por las de Luis Guillermo Taub (fs.10.671 de la causa 13
y fs.34 del legajo) y Rodolfo Antonio Deza (cfr.su testimonio
prestado en la audiencia), estos dos Gltimos compafieros de cauti-
verio en C.0.T.I. Martinez; asi como 1o expresado por el Oficial
Inspector Juan Carlos Rebollo (fs.4292 del principal), que cum-
pliera funciones en el lugar.

Aclara el causante, asimismo, que antes de ser condu-
cido a "Puesto Vasco", permanecid durante un lapso a las puertas
de la Brigada de Investigaciones de Quilmes, dentro del automdvil
en que lo traian, sin que se lo hiciera descender alli, segin su-
pone, a causa del perfecto conocimiento que tenia de sus insta-
laciones por los motivos antes expresados (cfr.ap.1°).

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando MO~

veno respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto resul-
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tare Util para el andlisis de otros delitos.

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta
aplicacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones
de cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las
razones dadas al tratar la adecuacién tipica y la prescripcion.

4°) No ha de tenerse por acreditado que en ocasién o
con motivo de su privacidon de libertad, Alcides Santiago Chiesa
haya sido victima de alguna sustraccién de bienes, pues aunque
éste asi lo asegura, al igual que sus familiares nombrados, no se
ha recogido probanza alguna que ilustre sobre el punto o permita
conocer el destino que se habria dado a 1o sustraido, siquiera en
minima medida.

| 5°) Esta comprobado, finalmente, que Alcides Santiago

Chiesa recuperd su libertad el 15 de diciembre de 1977, conforme

surge de sus propios dichos, corroborados por los de su familia.
™~
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CASO N°89: CHIESA, ALCIDES ANTONIO

1°) Alcides Antonio Chiesa fue detenido el 15 de
octubre de 1977, alrededor de las 19, en el domicilio de sus
padres, calle Repiblica del Libano 426, Quilmes, por un grupo de
hombres que lo introdujeron en un autombvil, colocindole una
capucha o pafo sobre la cabeza.

Asi resulta de los relatos coincidentes del causante
en la causa 13 (fs.12/21 del legajo n° 97), y en la presente
(fs.79 y 194/205 del leg.cit.); de su conyuge Norma Esther Leanza
de Chiesa (cfr.caso n° 90) y de sus padres, Alcides Santiago
Chiesa (cfr.caso n° 88), Maria Kosoriek de Chiesa (fs.88 y 138
del legajo); de las constancias obrantes en las causas n°
132.737/15 y 83.913 de los Juzgado Penales n° 1 y 5 de La Plata,
incorporadas materialmente al legajo, la segunda en copia
fotografica, y de las piezas de figuracion en el legajo de
documentacion que corre por cuerda.

2°) Esta demostrado que Alcides Antonio Chiesa fue
conducido al centro de detencion que funcionaba en la Brigada de
Investigaciones de Quilmes, donde se 1o mantuvo en cautiverio por
espacio de doce dias, al cabo de los cuales fue trasladado a la
Subcomisaria de Don Bosco o "Puesto Vasco", en idénticas
condiciones; el 13 de noviembre se lo reintegra al "Pozo de

Quilmes", y tras otra breve estada en "Puesto Vasco" y nuevo




regreso a Quilmes, es derivado el 11 de mayo de 1978 a la
Comisaria de Echenagucia; de alli pasa a la Unidad Carcelaria n°9
y luego a la de Rawson; el 29 de diciembre de 1980 retorna a la
U. 9 y el 21 de julio de 1981 sale en libertad vigilada, hasta
que el 29 de enero de 1982 ésta se deja sin efecto y recupera
definitivamente su libertad.

Tal lo que surge de los declarado por el causante
(fs.cits.), corroborado por Tlos dichos de su cdnyuge, Norma
Esther Leanza de Chiesa, y de su padre, Alcides Santiago Chiesa
(ambos fs.cits.); los de Jorge Alberto Allega (fs.1916 de 1la
causa 13 -v.fs.35/36 del 1legajo- y en su legajo, n° 180
-v.fotocopia a fs.108-); Alberto Osvaldo Derman (fs.886 de 1la
causa 13; su legajo n° 92 y fs.37/38 y 94); Felipe Alberto Maly
(fs.790 de la causa 13, su legajo n° 93, fs.39/40 y 96 y testi-
monio prestado en la audiencia); Alberto Cruz Lucero (fs.875 de
la causa 13, fs.41 y 51 del legajo y testimonio prestado en la
audiencia); Rubén Fernando Schell (fs.824 de la causa 13, su le-
gajo n° 111 y fs.45/46, 55 y 105); Juan Carlos Guarino (fs.2064
de la causa 13 y fs.47/50 y 251 del legajo); Maria Elena Varela
de Guarino (fs.250 leg.97). Beatriz Liliam Bermidez Calvar de
Viegas (cfr. su legajo n°110 y fs.53 y 98); Oscar Luis Viegas
(cfr. su legajo n° 110 y fs.101) y Felipe Antonio Favazza (cfr.su
declaracion por exhorto en su legajo n° 352, fotocopiada a

fs.183), todos los cuales compartieran su cautiverio con Chiesa
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en el "Pozo de Quilmes", con excepcion de Guarino que lo hizo
también en "Puesto Vasco"; asi como los decretos del Poder
Ejecutivo Nacional n°® 1613, del 18/7/78, que dispone su arresto;
n° 666 del 15 de julio de 1981, que concede su libertad vigilada
y n° 225 del 29/1/82 que deja ésta sin efecto, glosados en copia
fotografica a fs.68, 70 y 74, respectivamente, y la documentacion
obrante en el legajo que corre por cuerda, ya citada.

3°) Durante su permanencia en el "Pozo de Quilmes",
Alcides Antonio Chiesa fue sometido a tormentos. Asi se desprende
de su propio relato (fs.cits.), corroborado por Jorge Alberto
Allega (fs.cits.)quien afirma haberlo visto “terriblemente
torturado”, lo mismo que Rubén Fernando Schell (fs.cits.), a
quien le consta el hecho de manera andloga; por las referencias
de Alberto Osvaldo Derman (fs.cits.), quien tuvo ocasidn de ver
las marcas que la victima presentaba, enterandose por sus propios
dichos de que habia sido torturada; 1o expresado en la audiencia
por Alberto Felipe Maly, que vio a Chiesa con heridas, y lo
manifestado por Norma Esther Leanza de Chiesa (fs.cits.), quien
se enterd de 1o ocurrido porque asi se 1o confid su cényuge.

Por iltimo, se encuentra probado que, de acuerdo a 1o
que se sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que la
victima fue conducida después de su detencion, y donde
ulteriormente fue mantenida en cautiverio y torturada, ejercian

autoridad los elementos de 1a Policia de la Provincia de Buenos




Aires que, para la lucha contra el terrorismo subversivo,
dependian en forma directa de su Jefatura, a través de la
Direccidon General de Investigaciones.

De acuerdo a la época en que los tormentos probados
tuvieron lugar, a saber dentro de 1la primera quincena de
diciembre de 1977, queda excluido de responsabilidad el procesado
Riccheri, ya que para ese entonces no habia asumido la Jefatura
de la Policia de la Provincia de Buenos Aires.

4°) No estd acreditado, en cambio, que en ocasidn o
con motivo de su detencidn, Alcides Antonio Chiesa haya sido
victima de alguna sustraccion de bienes, pues aunque &ste se
agravia al respecto, y lo propio hacen su cdnyuge y su padre
(todos fs.cits.), tales manifestaciones se muestran insuficientes
al efecto, ante la ausencia de todo otro elemento que ilustre
sobre el particular o permita conocer el destino que se habria
dado a 1o sustraido.

5°) Se ha verificado, por Gl1timo, que Alcides Antonio
Chiesa recuperd su libertad, en forma definitiva, el 29 de enero
de 1982, en las circunstancias que fueran precisadas mas arriba

(cfr.ap.2°).

\
\

—

——
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CASO N°90:LEANZA DE CHIESA, NORMA ESTHER

1°) Norma Esther Leanza de Chiesa fue detenida el 15
de octubre de 1977, en circunstancias en que regresaba al domici-
lio de su suegro, Alcides Santiago Chiesa (cfr.caso n° 88), en
compaiifa de &ste, luego de haber recorrido las Comisarias de la
zona indagando por la suerte de su conyuge, Alcides Antonio Chie-
sa (cfr.caso n° 89), secuestrado momentos antes en el mismo lu-
gar.

La casa, sita en Replblica del Libano 426, Quilmes,
habia sido invadida por un grupo numeroso de hombres armados,
quienes se la 1levaron junto con su suegro, en su propio automd-
vil, donde procedieron a vendarles los ojos.

’ Asi resulta de los relatos coincidentes de la causan-
te (fs.849/858 de la causa 13; fs.12/21, 58 y 80 del legajo n° 97
y testimonio prestado en la audiencia), su conyuge, Alcides Anto-
nio Chiesa (cfr.caso n® 89) y su suegro, Alcides Santiago Chiesa
(cfr.caso n° 88); de lo expuesto por su suegra, Maria Kosoriek de
Chiesa (fs.88 y 138 del legajo); de las constancias obrantes en
las causas n° 132.737/15 y 83.913 de los Juzgados Penales n° 1 y
5 de La Plata, incorporadas materialmente al legajo, la segunda
en copia fotostét%ca, y de las piezas glosadas al legajo de docu-
mentacion que corre por cuerda.

2°) Norma Esther Leanza de Chiesa fue conducida al




centro de detencion que funcionaba en la Brigada de Investigacio-
nes de Quilmes, donde se la mantuvo en cautiverio por breve Tap-
so, siendo derivada en idénticas condiciones al similar habilita-
do en 16 Subcomisaria de Don Bosco o "Puesto Vasco"; aqui perma-
necid hasta el 7 de noviembre de 1977, en que fue reintegrada a
Quilmes.

Tal 1o que surge de sus dichos, corroborados por los
de su cdnyuge, Alcides Antonio Chiesa, su suegro, Alcides San-
tiago Chiesa (todos fs.cits.); Jorge Alberto Allega (fs.1916 de
la causa 13 y fs.35/36 y 108 y su legajo n° 180); Alberto Osvaldo
Derman (fs.886 de la causa 13, su legajo n° 92 y fs.37/38 y 94);
Felipe Alberto Maly (fs.790 de la causa 13, su legajo n° 93,
fs.39/40 y 96 y testimonio prestado en la audiencia); Alberto
Cruz Lucero (fs.875 de la causa 13; fs.41 y 51 y testimonio pres-
tado en la audiencia); Rubén Fernando Schell (fs.824 de la causa
13; su legajo n° 111 y fs.45/46, 55 y 105); Juan Carlos Guarino
(fs.2604 de lg causa 13 y fs.47/50 y 251 legajo 97); Maria Elena
Varela de Guarino (fs.250 legajo 97); Beatriz Lilian Bermudez
Calvar de Viegas {su legajo n° 110 y fs.53 y 98); Oscar Luis Vie-
gas (su legajo n° 110 y fs.101) y Maria Rosa Laporta (su legajo
n° 334 y fs.112), todos los cuales compartieran su cautiverio con
la causante en el "Pozo de Quilmes", a excepcidn de Guarino que
1o hiciera también en "Puesto Vasco".

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
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prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando
noveno respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto
resultare atil para el andlisis de otros delitos.

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta
aplicacidn de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones
de cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las
razones dadas al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcion.

4°) Tampoco estd acreditado que en ocasién o con mo-
tivo de la privacion de libertad que padeciera, haya sido victima
también de alguna sustraccion de bienes. AGn cuando la causante
se agravia al respecto, lo mismo que su cOnyuge y su suegro (to-
dos fs.cits.), tales manifestaciones se muestran insuficientes al
efecto, ante la ausencia de todo otro elemento que ilustre sobre
el particular o permita conocer el destino que habriase dado a lo
sustraido y habida cuenta que el automévil "Citroen" le fue de-
vuelto -segin sus dichos- en la Comisaria de Echenagucia, sin que
la diligencia aparezca documentada en forma alguna.

5°) Se ha verificado, por uUltimo, que Norma Esther
Leanza de Chiesa recuperd su libertad el 18 de abril de 1978, lo

que surge de su propio relato, corroborado por el de sus familia-

res.
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CASO N°91: MALY, ALBERTO FELIPE

1°) Alberto Felipe Maly fue detenido el 16 de sep-
tiembre de 1977, alrededor de las 6.30 hs., en su domicilio de 1a
calle 157, entre 48 y 49, de la localidad de Platanos, Estacion
Levene, La Plata, por un grupo de hombres armados, ataviados de
manera extravagante, que se desplazaban en varios vehiculos,
quienes se lo 1levaron maniatado y con los ojos vendados.

E1 grupo habia permanecido en la casa durante la no-
che, aguardado el arribo del causante y reteniendo a su esposa,
Maria Angélica Agiilero Torres de Maly, y a un hermano, Gaspar Va-
lentin Maly, quien previamente habia sido retirado en forma vio-
lenta de su propio domicilio, ubicado en las inmediaciones.

Asi resulta de 1o declarado en términos coincidentes
por la victima (fs.790/812 de 1a causa 13; fs.9 de la causa n°
132.737/31 del Juzgado Penal n° 1 de La Plata, incorporada mate-
rialmente al legajo n° 93 -fs.83-; fs.65 del legajo, ante el Tri-
bunal, y testimonio prestado en 1la audiencia), su conyuge
(fs.812/817 de la causa 13 y fs.23/28 del legajo) y su hermano
Gaspar Valentin (fs.821/824 de la causa 13 y fs.32/35 del lega-
Jjo), asi como por Angel Salvador Amafiuk (fs.818/820 de la causa
13 y fs.28/31 del legajo) y de las constancias obrantes en la
causa n° 129.312 del Juzgado Penal n° 2 de La Plata, que en copia

fotografica corre por cuerda.




2°) Alberto Felipe Maly fue conducido al centro clan-
destino de detencidén que funcionaba en la Brigada de Investiga-
ciones de Quilmes, donde se 1o mantuvo en cautiverio hasta el 11
de febrero de 1978; en esa fecha fue trasladado a la Comisaria
3a., de LanGs (Valentin Alsina), a disposicion del Poder Eje-
cutivo Nacional, donde permanecid hasta el 9 de septiembre del
mismo afio, en que fue puesto en libertad por orden del Jefe del
Area Militar 112; el 22 del mismo mes es detenido nuevamente y
conducido a la Comisaria 3a. de Lanlis, siendo derivado en el mes
de octubre a la Unidad Carcelaria n° 9, donde permanecid alojado
hasta el 30 de octubre de 1979, en que abandona el pais haciendo
uso de la opcidon que se le concediera.

Tal lo que surge de sus propios dichos, avalados por
los de sus familiares nombrados (fs.cits.); por las declaraciones
de Alcides Antonio Chiesa (fs.864 de la causa 13 y fs.37 y 57 del
legajo); Norma Esther Leanza de Chiesa (fs.40 y testimonio pres-
tado en la audiencia); Alberto Cruz Lucero (fs.875 de la causa
13; fs.46 y 60 del legajo y testimonio prestado en la audiencia);
Rubén Fernando Schell (fs.833 de la causa 13; declaracion en su
legajo n° 111, y fs.48, 62 y 72 del legajo); Alberto Osvaldo Der-
man (fs.886 de la causa 13; decl.en su legajo n° 92 y fs.51, 58 y
68 del legajo) Jorge Alberto Allega (fs.1916 de la causa 13 y
fs.59 del legajo), Felipe Antonio Favazza (fs.106/111 del legajo

citado) y Domingo Favazza (cfr.su legajo n°® 352), todos los cua-
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les compartieran cautiverio con el causante en el "Pozo de Quil-
mes"; por el certificado reservado en el Tribunal, suscripto por
el Capitdn Alberto Juan, con sello del Ejército Argentino y fe-
chado en La Tablada, donde se hace constar que 1la detencidn sy-
frida por Maly entre el 16/9/77 y el 9/9/78 obedecis a "un error
involuntario”; y por las demds piezas de figuracion en el expe-
diente n° 129.312 del Juzgado Penal n° 2, Sec.4, de La Plata, ya
mencionado.

3°) Durante SuU permanencia en detencién en 1a Brigada
de Investigaciones de Quilmes, Alberto Felipe Maly fue sometido a
tormentos. E110 se desprende del relato del Causante (fs.cits.),
que asegura haber sido torturado en dos oportunidades mediante el
paso de corriente eléctrica Y quemaduras que simultdneamente le
eran producidas con cigarrillos, lo que encuentra corroboracién
en los dichos de Rubén Fernando Schell (fs.cits.), a quien le
consta el hecho por haberlo visto; de Felipe Antonio Favazza
(fs.cits.), y de Alberto Osvaldo Derman (fs.cits.), que tomara
conocimiento de ello por referencias de Maly, y de Domingo
Favazza (fs.cits.), quien refiere que Maly era 1levado varias ve-
ces por dia a la "sala de torturas”, y como Compartian su celda,
eran prevenidos por el cabo de guardia apodado "Chupete" que no
le dieran agua para evitarle dafios irreparables, atento las tor-
turas que le eran inflingidas; amén de 1o expuesto por Alcides

Antonio Chiesa y Alberto Cruz Lucero (ambos fs.cits.) en cuanto




aluden a los tormentos generalizados que alli se aplicaban, y la
multiplicidad de testimonios que en jdéntico sentido se recogie-
ran a lo largo de lo actuado. Por uéltimo, se encuentra probado
que, de acuerdo a lo que se sefiala en el considerando segundo, en
el lugar al que la victima fue conducida después de su detencidn
y donde ulteriormente fue mantenida en cautiverio y torturada,
ejercian autoridad los elementos de la Policia de la Provincia de
Buenos Aires que, para la lucha contra el terrorismo subversivo,
dependian en forma directa de su Jefatura, a través de la Direc-
cidn General de Investigaciones.

En cuanto a la imputacidn que se formula al procesado
Bergés, si bien la victima afirmd haberlo reconocido por fotogra-
fias publicadas en periddicos, como el que asistiera a sus tortu-
radores, controlando su capacidad de resistencia, dado el resul-
tado negativo del reconocimiento en rueda de personas llevado a
cabo ante este Tribunal, la pretensién fiscal ha quedado sin sus-
tento respecto de este procesado.

Es de destacar que el testigo Maly afirmd en el suma-
rio no tener otro motivo para su imputacion que la ya sefialada
jdentificacidén por la circunstancial fotografia, elemento de jui-
cio que de ningin modo puede prevalecer sobre la confrontacidn
personal.

4°) No puede darse por probado, en cambio, el robo

por el cual el causante también se agravia. Ello asi pues pese a
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la importancia de la sustraccidn, que segiin Maly consistié en di-
nero, algunas joyas y las mejores chinchillas de su criadero,
ningin otro elemento ha logrado recogerse en aval de tales mani-
festaciones, tanto en lo atinente a la preexistencia del numera-
rio, efectos y animales, como con relacién al uso o destino que
se les habria dado, aspecto sobre el cual se carece de toda in-
formacion. Al margen de 1o dicho precedentemente cabe absolver a
los procesados Camps y Etchecolatz ya que el robo no fue objeto
de indagatoria respecto de estos procesados por 1o que 1la
acusacion formulada carece de sustento.

5°) En lo que hace a la imputacién de tormentos
contra el procesado Riccheri, debe tenerse en cuenta que segiin la
propia victima, ellos tuvieron 1lugar con anterioridad a 1la
asuncién de la Jefatura por el citado General (v.fs.9 del
legajo).

6°) Se ha verificado, por Gltimo, que Alberto Felipe
Maly recuperd definitivamente su Tlibertad el 30 de octubre de

1979, segin las precisiones efectuadas mds arriba (cfr.ap.2°).
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CASO N°92: DERMAN, ALBERTO OSVALDO

1°) Alberto Osvaldo Derman fue privado de la libertad
el 6 de diciembre de 1977, en instantes en que regresaba a su do-

micilio de las calles 684 y 617 de Ranelagh, por parte de un gru-

po armado, entre cuyos integrantes uno vestia uniforme de la Po-

licia provincial, quienes 1o introdujeron en la casa, maniatado y

con los ojos vendados; alli aguardaron el arribo de su ésposa,
Maria Cristina Gioglio (cfr.caso 93), a quien trataron de igual
manera cuando se hizo presente, 1levandose a los dos en una ca-
mioneta.

Asi resulta del relato del causante (fs.881/895 de la
causa 13 y fs.24/29, 142 y 154 del legajo n° 92), corroborado por
el de Maria Cristina Gioglio (cfr.caso cit.); 1o expuesto por los
vecinos del lugar que presenciaran el operativo y que declaran en
la causa n° 695 del Juzgado Federal n° 3 de La Plata, caratulada
"Gioglio, Maria Cristina c/Poder Ejecutivo Nacional s/dafios y
perjuicios", que corre por cuerda, a saber: Semidn Gomez (fs.76
del referido expte.), Lina Mercedes Engen (fs.76 vta.), Maria
Isabel Barragdn (fs.78), Calogero Russo Lacerna (fs.78 vta.) y
Antonina Frisenda de Russo Lacerna (fs.78), a quien un policia
uniformado ordend que "entrara en su casa y no hiciera pregun-
tas"; asi como por las constancias obrantes en los recursos de

habeas corpus n° 27.632 - DG del Juzgado Federal n° 2 de La Plata




y 85.014 del similar n°l de la misma ciudad, y las causas por
privacion ilegal de la libertad n° 132.737 del Juzgado Penal n° 1
de La Plata, incorporada materialmente al legajo a fs.151 y si-
guientes al igual que la n° 131.804 del Juzgado Penal n° 4 idem,
esta Gltima en copia fotostatica, a fs.36 y sigs., y n°86.912 del
Juzgado Federal n° 1 de la misma ciudad, que corre por cuerda.

2°) Se ha probado que Alberto Osvaldo Derman fue con-
ducido al centro de detencidn que funcionaba en la Brigada de In-
vestigaciones de Quilmes, donde se 1o mantuvo en cautiverio hasta
el 28 de marzo de 1978, en que es transferido a la Comisaria 8a.
de La Plata, dependencia donde pasa a estar luego a disposicidn
del Poder Ejecutivo Nacional; mds tarde es trasladado a la Unidad
Carcelaria n° 9 y al penal de Rawson.

Tal lo que surge de sus dichos (fs.cits.), avalados
por los de su conyuge, Maria Cristina Gioglio (id.); lo expuesto
por Norma Esther Leanza de Chiesa (fs.855 de la causa 13 y fs.17,
30 y 148 del legajo); Alberto Cruz Lucero (fs.19); Rubén Fernando
Schell (fs.831 de la causa 13 y fs.21 y 29 del legajo); Alfredo
Felipe Maly (fs.799 de la causa 13; fs.31 y 145 del legajo y tes-
timonio prestado en la audiencia); Alcides Antonio Chiesa (fs.864
de la causa 13; fs.32 y 147 del legajo y testimonio prestado en
la audiencia); y por Zulema Leira (decl.en la audiencia), todos
los cuales compartieran su cautiverio con el causante en el "Pozo

de Quilmes"; asi como por la copia del decreto n° 975 del Poder
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Ejecutivo Nacional, del 4 de mayo de 1978, por el cual se dispone
su arresto (fs.139).

3°) De manera analoga, se ha demostrado que durante
su permanencia en cautiverio en la Brigada de Investigaciones de
Quilmes, Alberto Osvaldo Derman fue sometido a tormentos.

Sus dichos al respecto (fs.cits.) hallan corrobora-
cion cdn lo declarado por Alfredo Felipe Maly (fs.cits.), quien
sostiene haber oido gritar al causante "durante casi una noche,
mientras era sometido a tormentos", viéndolo después de unos dias
"en muy mal estado fisico"; por Zulema Leira (cfr.testimonio en
la audiencia), a quien le consta la circunstancia pues todo el
grupo que ella integraba, al igual que Derman, eran "trasladados
de a uno y se escuchaban los gritos de dolor y el interrogato-
rio", practicado con empleo de "picana eléctrica"; y por Maria
Cristina Gioglio, en conocimiento del hecho por referencias de su
esposo. Por G1timo, se encuentra probado que, de acuerdo a lo que
sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida después de su detencion y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de Ta Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccidn General de Investigacio-
nes.

De acuerdo a la época en que los tormentos probados




tuvieron lugar, a saber dentro de la primera quincena de diciem-
bre de 1977, queda excluido de responsabilidad el procesado Ric-
cheri, ya que para ese entonces no habia asumido la Jefatura de
la Policia de la Provincia de Buenos Aires.

4°)Cabe absolver a los procesados Camps, Etchecolatz
y Riccheri respecto del delito de robo en razdn de no haber sido
indagados por dicho ilicito.

5°) Se ha verificado, por Gltimo, que Alberto Osvaldo
Derman recuperd su libertad, conforme surge de su propio testimo-
nio y de las copias de los decretos del Poder Ejecutivo Nacional
n° 1620, del 23 de diciembre de 1982, que concede su libertad vi-
gilada, y n° 2308, del 8 de septiembre de 1983, que deja sin
efecto su arresto, obrantes en el expte. n° 86.912 ya mencionado,

que corre por cuerda.
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CASO N°93: GIOGLIO de DERMAN, MARIA CRISTINA

1°) Maria Cristina Gioglio fue privada de su libertad
el 6 de diciembre de 1977, en las mismas circunstancias en que lo
fuera su conyuge, Alberto Osvaldo Derman, cuya situacién se tra-
tara en el caso precedente, 1o que se acredita con base en los
elementos alli descriptos, a los que se hace entera remision
“brevitatis causa".

2°) Ha de tenerse por demostrado que Maria Cristina
Gioglio fue conducida al centro de detencidn que funcionaba en la
Brigada de Investigaciones de Quilmes, donde se la mantuvo en
cautiverio hasta el dia 8 de diciembre; en esa fecha es transfe-
rida, en idénticas condiciones, al similar habilitado en la Divi-
sion Cuatrerismo de la Policia provincial, én la Tocalidad de
Arana, donde permanece hasta el 29 de marzo de 1978; ese dia es
derivada a la Comisaria la. de La Plata, y el 26 de julio a la
Brigada Femenina de 1a misma ciudad, sanciondndose en el interin
el decreto n° 1151/78 del Poder Ejecutivo Nacional de fecha 24 de
mayo de 1978 que dispone su arresto; el 2 de agosto es trasladada
al Instituto de Detencidon de Villa Devoto (U.2), donde permanece
alojada hasta el 29 de julio de 1981, fecha en que es conducida a
Coordinacidon Federal para hacer efectiva su libertad.

Tal lo que surge de su propio relato (fs.53 y 137 del

legajo n° 92, y demds expedientes incorporados materialmente a &1




mismo o que corren por cuerda, ya citados en el caso anterior),
corroborado por las declaraciones de Alberto Osvaldo Derman
(fs.cits.) y Zulema Leira (cfr.su testimonio en la audiencia),
que compartieran su cautiverio en Quilmes; nuevamente Zulema Lei-
ra, Francisco Fanjul (fs.34 del legajo) y Victor Jorge Illodo
(cfr. su testimonio en la audiencia), que hicieran otro tanto en
Arana, y las copias de los decretos del Poder Ejecutivo Nacional
n° 1151 del 24 de marzo de 1979, que dispone su arresto; 2371 del
13 de noviembre de 1980 por el cual se deniega la autorizacion
requerida para abandonar el pais; y n°775 del 24 de julio de 1981
que dispone el cese del arresto, obrantes en el expte. n° 695 del
Juzgado Federal n°3 de La Plata, ya citado, que corre por cuerda.

3°) Asimismo, durante su permanencia en cautiverio en
la Brigada de Investigaciones de Quilmes, Maria Cristina Gioglio
fue sometida a tormentos.

Avalan sus dichos en tal sentido (fs.cits.) los de su
esposo, Alberto Osvaldo Derman (id.), "que escuchd mientras esta-
ban torturando a su esposa...", pudiendo constatar Tuego "las ma-
las condiciones fisicas en que habia quedado"; y los de Zulema
Leira (ibid.), que alude al interrogatorio efectuado a todo ese
grupo, que integraba también la causante, mediante la aplicacion
de “"picana eléctrica". Por Ultimo, se encuentra probado que, de
acuerdo a lo que se sefiala en el considerando segundo, en el

lugar al que la victima fue conducida después de su detencion y
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donde ulteriormente fue mantenida en cautiverio y torturada,
ejercian autoridad los elementos de 1a Policia de la Provincia de

Buenos Aires que, para la lucha contra el terrorismo subversivo,

~dependian en forma directa de su Jefatura, a través de la

Direccion General de Investigaciones.

De acuerdo a la época en que los tormentos probados
tuvieron 1lugar, a saber dentro de la primera quincena de
diciembre de 1977, queda excluido de responsabilidad el procesado
Riccheri, ya que para ese entonces no habia asumido la Jefatura
de la Policia de la Provincia de Buenos Aires.

4°) No corresponde efectuar consideracion alguna
respecto al delito de robo, dandose por reproducido lo dicho al
respecto en el apartado 4°) del caso anterior.

5°) Quedd demostrado, por @ltimo, que Maria Cristina
Gioglio recuperd su libertad el 30 de julio de 1981, conforme
surge de su propio testimonio y decreto del Poder Ejecutivo Na-

cional que dispone el cese de su arresto, mencionado "supra".

S~
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CASO N°94: GUREVICH DE TAUB , FLORA

1°) Flora Gurevich de Taub fue detenida alrededor de
las 18 hs. del 16 de septiembre de 1977, en su domicilio de Av.
Alvear 1918, piso 1°, Dto."A", por dos hombres vestidos de civil,
que se titularon policias .

Asi resulta del relato de la causante (fs.68 del le-
gajo n° 134), corroborado por el de su empleada doméstica, Ismel-
da Garay (fs.6530/6535 de la causa 13 y fs.3/8 leg.citado), que
presenciara el procedimiento; lo expuesto por sus hijos, Beatriz
Taub de Suet (fs.6506/6513 de la causa 13 y fs.11/18 leg.cit)
Luis Guillermo Taub (cfr.caso n°96), y el personal del hotel
“Liberty", propiedad de su esposo (caso n° 95), César Marcelo
Hoffman (fs.6514/6528 de la causa 13 y fs.20/34 leg.cit.), Maria
Teresa Votrico (fs.70), Carlos Gustavo Bratvogel (fs.120), Héctor
Oscar Callejas (fs.122), Omar Eduardo Girou (fs.123), Mario Jus-
tino Llanos (fs.124 vta.) y Maria Magdalena Juan de Troncelliti
(fs.142), todos ellos, a excepcion de Hoffman, victimas a su vez
de secuestro (cfr. casos n° 40 a 45 inclusive); por Claudia Pa-

tricia Glasman (fs.90) y por su hermano José Gurevich (fs.118),

asi como 1o que surge del informe de la Divisién Archivo General

de la Policia Federal, segiin el cual la causante ingresé en la
Comisaria la. en la fecha indicada, a las 19.40 hs., a disposi-

cion del ler. Cuerpo de Ejército, "detenida por Zona la.", Yy per-




manecid alli hasta el dia 21 del mismo mes (fs. 252 leg.cit.)

2°) Flora Gurevich de Taub fue conducida a la Comisa-
ria la. de la Policia Federal, donde estuvo alojada hasta el 21
de septiembre, como asimismo, que se la llevd después, con los
ojos vendados, a un lugar desconocido, en el cual permanecid por
varias horas, siendo trasladada en idénticas condiciones al Area
Metropolitana de Banfield, -o "Pozo de Banfield"-; de donde fue
transferida a una dependencia policial en Avellaneda, a la que
habria identificado por la leyenda impresa en el lomo de unos li-
bros o biblioratos, que rezaba "Unidad Regional Lanis-Brigada de
Avellaneda", y entre el 1 y el 2 de noviembre reintegrada al "Po-
zo de Banfield", donde permanecid hasta el 14 de febrero de 1978
en que fue derivada al Instituto de Detencion de Villa Devoto
(U.2), habiendo efectuado en el interin, el 6 de enero, una visi-
ta a la sede del Consejo de Guerra Especial Estable 1/1 en el Co-
mando del ler. Cuerpo de Ejército.

Tal lo que surge de sus dichos (fs.cits.), corrobora-
dos por los de su hijo Luis Guillermo Taub (fs.cits.) que la vie-
ra en el "Pozo de Banfield", al igual que Mario Justino LlLanos
(fs.cits.); por los de Carlos Gustavo Bratvogel (fs.cits.), quien
la sefiala alojada en la dependencia que individualiza como Briga-
da de Investigaciones de Lands, 1o mismo que Héctor Oscar Calle-
jas (fs.cits.) y Maria Magdalena Juan de Troncelliti (fs.cits.);

en tanto que Maria Teresa Votrico (fs.cits.) alega haberla visto

g,
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en un lugar de detencidon que no puede precisar.

Completan la prueba en este apartado, las constancias
obrantes en el Expte. Letra 1J8 n° 0047/4 del Consejo de Guerra
Especial Estable 1/1, que corre por cuerda. No se formulan con-
clusiones respecto del valor de la prueba rendida, en virtud de
lo expuesto en el considerando noveno respecto de la prescrip-
cidn opuesta, salvo en cuanto resultare Gtil para el andlisis de
otros delitos.

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta
aplicacidn de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones
de cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las
razones dadas al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcién.

4°) Estd probado, por dltimo, que Flora Gurevich de

Taub recuperd su libertad.
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CASO N°95: TAUB, BENJAMIN FROIM

1°) Benjamin Froim Taub fue detenido entre las 17 y
18 horas del 7 de septiembre de 1977, en la agencia de cambios
"Brasilia", que funcionaba en los frentes del hotel “"Liberty", en
Corrientes y Florida, ambos comercios propiedad del causante, por
efectivos que se desplazaban en vehiculos del Ejército y de la
Policia Federal. |

Asi resulta de los testimonios concordantes de su hi-
Jja, Beatriz Taub de Suet (fs.6506/6513 de la causa 13 y fs.11/18
del legajo n° 134), que presenciara el procedimiento cumplido;
del personal del hote],‘César Marcelo Hoffman (fs.5614/6528 de la
causa 13 y fs.20/34 del legajo), Maria Teresa Votrico (fs.70),
Carlos Gustavo Bratvogel (fs.120), Héctor Oscar Callejas
(fs.122), Omar Eduardo Girou (fs.123), Mario Justino LLanos
(fs.124 vta.) y Maria Magdalena Juan de Troncelliti (fs.142), to-
dos‘ellos, a excepcion de Hoffman, victimas a su vez de secues-
tro, cuya situacion es materia de andlisis en los casos n° 40 a
45 inclusive de la presente; de 1o expresado por su hijo Luis
Guillermo Taub (cfr.caso n° 96) y por su esposa, Flora Gurevich
de Taub (caso n° 94), asi como por Claudia Patricia Glasman
(fs.90), José Gurevich (fs.118), y de los elementos que se meri-
tuaran en el apartado siguiente.

2°) Benjamin Froim Taub fue conducido al centro clan-




destino de detencién que funcionaba en la Brigada de Investiga-
ciones de Quilmes, donde se lo mantuvo ilegalmente en cautiverio
por espacio aproximado de quince dias; de alli fue transferido en
jdénticas condiciones al Area Metropolitana de Banfield, o "Pozo
de Banfield", pasando unos diez dias después a una dependencia
policial que sus familiares y empleados ubican en Avellaneda;
aqui permanecid alrededor de quince dias, siendo luego derivado
al Puesto Caminero n° 16 de la Policia de la Provincia de Buenos
Aires o "C.0.T.I Martinez". Estando aqui alojado, debid ser in-
ternado en el Hospital Municipal de Vicente Lopez “Profesor Ber-
nardo Houssay", el 10 de diciembre de 1977, con diagndstico de
"Diabetes, polineuritis severa de origen metab6lico con grave le-
sion de meurona motora periférica, etc.", donde permanecid hasta
el 2 de marzo de 1978 en que fue trasladado al Hospital Peniten-
ciario Central, en el Instituto de Detencidn (U.2), a disposicidn
del Consejo de Guerra Especial Estable n°® 1, dependiente del Co-
mando del ler. Cuerpo de Ejército.

Tal 1o que surge de lo expuesto por quienes compar-
tieron su cautiverio con el causante, a través de las sucesivas
etapas, o pudieron verlo en las postreras de ellas, asi como de
la documentacidn respectiva, parte de la cual obra reservada en
el Tribunal.

Avalan y complementan asi los dichos de Benjamin

Froim Taub en la causa n° 2521 del Juzgado Criminal de Sentencia
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letra "F", Sec. 12 (v.fotocopia a fs.159 del legajo), las decla-
raciones de su hijo Luis Guillermo Taub (fs.cits.), que acompafid
a su padre en cautividad en Quilmes, Avellaneda, Banfield y
“C.0.T.I Martinez"; de su esposa, Flora Gurevich de Taub
(fs.citadas), que hiciera 1o propio en Avellaneda y Banfield; de -
Alcides Santiago Chiesa (fs.841/842 de 1a causa 13 y fs.37/38 del
legajo) y Rodolfo Antonio Deza (fs.182 y testimonio prestado en
1a audiencia), que 1o vieran en "C.0.T.I Martinez", al igual que
el Subcomisario Juan Carlos Rebollo (fs.190), que cumpliera
funciones en el referido centro; nuevamente Rodolfo Antonio Deza
(fs.cits.), que compartid su cautiverio también en Quilmes, 1lo
mismo que Héctor Oscar Callejas (fs.cits.), quien vio al causante
en una dependencia policial que ubica en Avellaneda, al igual que
Omar Edurdo Girou (fs.cits.), y los dichos de Maria Magdalena
Juan de Troncelliti (fs.cits.), que lo sefiala en un lugar de de-
tencion desconocido; Mario Justino Llanos (fs.cits.), que lo vie-
ra en 1o que cree era el "Pozo de Banfield", y Luis Alberto Co-
Tombi (fs.6554/6555 dela causa 13 y fs.36 del legajo), en cuanto
expone su conocimiento de los distintos lugares por los éue pasa-
ra Taub, adquirido a través de los dichos de la victima reunidos
en U.2.

Obran asimismo las manifestaciones de Ismelda Garay
(fs.cits.), de su hija Beatriz Taub de Suet (fs.cits.) y su cufia-

do José Gurevich (fs.citadas), que lograran visitarlo en el Hos-




pital de Vicente Lopez, asi como lo expresado por Luis Alberto
Colombi (fs.cits.), coincidiendo los cuatro en que Taub fue in-
ternado alli bajo nombre supuesto, 1o que aparece ampliamente co-
rroborado por la copia de historia clinica reservada en el Tribu-
nal, 1o que surge de la documentacidon fotocopiada a fs.71/85 y
104/108 del 1legajo, lo declarado por Alicia Laura Laguzzi
(fs.162), Angela Curi (fs.163), Julio Antonio Manganiello
(fs.164) y Gerardo Manuel Bare (fs.169), de la dotacion del refe-
rido nosocomio, quienes no aciertan a explicar las diferencias en
el nombre del titular de la historia clinica, que comienza con
"Bernardo Longi" o "Longhi" y finaliza con el de Taub, aun cuando
certifican que todos los asientos se refieren a la misma persona,
sin posibilidad de error en este aspecto, dado el diagndstico y
evolucidn de la dolencia a través de sus distintas fases. En
igual sentido, la circunstancia de que se trataba de un paciente
detenido y que el examen radioldgico que documenta la copia foto-
grafica de fs.136, aparezca abonado por personal policial, un
“Sr. Gama, Osmar de la Policia de la Provincia", hecho totalmente
jnusual, seglin Laguzzi, y que en definitiva habria resultado ser
un nombre falso (cfr. informe de fs.133).

Por Gltimo, 1o que surge de las piezas de figuracidn
en la causa del Juzgado Letra "F", ya citada, (cfr.fotocopias de
fs.146 y sigs.), donde con fecha 16 de enero de 1978, el Comando

del ler. Cuerpo de Ejército, por intermedio del General Andrés
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Anibal Ferrero, admite tener al causante detenido bajo jurisdic-
cion militar, 1o que se reitera en nota del 19 de abril del mismo
afo, suscripta esta vez por el profugo Sudrez Mason (cfr. fs.155
y 157 del legajo), asi como la declaracidon que el Sr. Juez Ins-
tructor, Dr. Olivieri, recibiera al causante en el establecimien-
to carcelario antes indicado con fecha 4 de mayo (fs.159), y las
constancias obrantes en el Expte. Letra IJ8 n° 0047/4 del Consejo
de Guerra Especial Estable 1/1, que corre por cuerda.

3°) Durante su permanencia en cautiverio Benjamin
Froim Taub fue sometido a tormentos en la Brigada de Investiga-
ciones de Quilmes, en la dependencia policial de Avellaneda, an-
tes mencionada, y en “C.0.T.I Martinez".

Ello se desprende de 1o declarado por su hijo, Luis
Guillermo Taub (fs.cits.), quien al arribar al "Pozo de Qui}mes",
advirtid "que su padre estaba siendo objeto de torturas con pica-
na eléctrica", agregando que en "C.0.T.I Martinez" fue sometido a
"brutales sesiones de tortura", a las que atribuye el quebranta-
miento de su salud, y que se 1legd a introducirle un palo de es-
coba por via rectal; lo expuesto por Alcides Santiago Chiesa (fs.
cits.) quien alude a la lesidn cerebral presuntamente ocasionada
por el suplicio, y Luis Alberto Colombi (fs. cits.) que de modo
analogo dice haber sabido por comentarios de su imposibilidad de
caminar como consecuencia de la “"picana" que se le aplicara en

"C.0.T.T Martinez"; lo expresado por Valentin Surpin (fs.cits.),




que ademads de oir sus gritos de dolor cuando era sometido a tor-
mentos en el "Pozo de Quilmes", en una oportunidad fue torturado
en la misma camilla junto con Taub; por Rodolfo Antonio Deza
(fs.cits.), que dice haber visto al causante en condiciones fisi-
cas deplorables, producto de las torturas sufridas, en la Brigada
de Investigaciones de Quilmes; por Héctor Oscar Callejas (fs.ci-
tadas) que en la dependencia policial de Avellaneda vio a Taub
con muestras de haber sido torturado, conocid el hecho ademds por
sus dichos y oyd gritos de dolor cuando era retirado de su celda,
por las noches, 1o que sucedid en varias ocasiones; por Carlos
Gustavo Bratvogel (fs.cits.), que en el mismo lugar dice haber
comprobado los tormentos a que fuera sometido el causante, amén
de saberlo por sus propias manifestaciones; y por Flora Gurevich
de Taub (fs.cits.), a quien su esposo le confid que habia sido
torturado en Quilmes.

4°) Puede tenerse por cierto, igualmente, que 1la
aplicacion reiterada de tormentos padecida por el causante, de
que ilustran sobradamente los testimonios antes merituados, pro-
vocaron en &1 las lesiones que forzaran a su internacidon en el
Hospital Vicente Lopez y luego en el Penitenciario Central y que
documenta la historia clinica ya mencionada, a 1o que cabe agre-
gar que ademds de la imputacion formulada por su hijo en tal sen-
tido (fs.cits.), y los dichos concordantes de Alcides Santiago

Chiesa (id.) y Luis Alberto Colombi (ibid.), José Gurevich lo vio
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en silla de ruedas y en muy mal estado de salud (ibid.); Rodolfo
Antonio Deza dice que estaba paralitico y "desvariaba" (fs.cita-
das), etc..

5°) Asimismo, que las fechas de dichos tormentos
coinciden con la época en que ejercian autoridad sobre sus ejecu-
tores directos los procesados Camps y Etchecolatz.

6°) Esta acreditado, por dltimo, que Benjamin Froim
Taub recuperd su libertad el 27 de diciembre de 1983, al prospe-
rar el recurso de habeas corpus n° 1931 interpuesto ante el Juz-
gado Federal n° 5, Sec. 13, que por otra parte invalidé la conde-
na que se le impusiera el 29 de diciembre de 1979 ante el Consejo
de Guerra Especial Estable 1/1; como asimismo, que Taub fallecid
el 15 de diciembre de 1984, segin se acredita con la copia de
partida de fs.116.

7°) La imputacidn de tormentos al procesado Riccheri
debe descartarse en razon de las fechas en que ellos fueron apli-
Cados confrontadas con aquella en que asumié &1 la Jefatura y lo
expuesto oportunamente respecto de la calificacidn atribuible a
las condiciones de cautiverio.

8°) Respecto de la privacién ilegitima de libertad,
corresponde tener en cuenta lo expuesto en el considerando 1°
acerca de la prescripcidn opuesta ya que su agravamiento por las
lesiones gravisimas que en ocasion de ella se habria producido,

no resulta computable por no haber incluido tal hecho entre los




puntualizados para la indagatoria de los procesados.
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CASO N°96: TAUB, LUIS GUILLERMO

1°) Luis Guillermo Taub fue detenido entre-la noche
del 7 y la madrugada del 8 de septiembre de 1977, en su domicilio
de Laprida 2044, por un grupo de seis hombres armados, vestidos
de civil, dos de Tos cuales se titularon policias de la Provincia
de Buenos Aires.

Asi resulta de su propio relato ante la Embajada Ar-
gentina en Washington, EE.UU. (fs.10.671/10.682 de la causa 13 y
fs.39/50 del legajo n° 134) reiterado después ante nuestro Encar-
gado de Negocios en el mismo pais, (fs.256 leg.cit.) corroborado
por el de quien fuera su esposa, Claudia Patricia Glasman
(fs.90), que presenciara el procedimiento; y lo expuesto por su
madre, Flora Gurevich de Taub (caso n° 94) y los empleados del
hotel "Liberty", propiedad de su padre (caso n° 95), varios de
los cuales fueran igualmente victimas de secuestro, segin se con-
signara al tratar los casos precedentes, a los cuales se hace re-
mision en este aspecto, "brevitatis causa".

2°) De modo andlogo, Luis Guillermo Taub fue conduci-
do al centro clandestino de detencion que funcionaba en la Briga-
da de Investigaciones de Quilmes, donde se 1o mantuvo en cautive-
rio por espacio de quince dias, al cabo de los cuales fue trans-
ferido al similar habilitado en el Area Metropolitana, de Ban-

field -o "Pozo de Banfield"- aqui permanecid durante diez dias y




pasd a la dependencia que identifica como "Brigada de Lanis con
asiento en Avellaneda", donde se lo retuvo por mas de quince
dias; luego se lo derivd al Puesto Caminero n° 16 de la Policial
Provincial o "C.0.T.I Martinez", donde estuvo alojado hasta el 24
de diciembre de 1977, en que se 1o reintegra al "Pozo de
Banfield", para ser trasladado finalmente al Instituto de
Detencidon de Villa Devoto, el 14 de febrero de 1978.

Tal lo que surge de sus propias manifestaciones
(fs.cits.), avaladas por las de quienes compartieran su cautive-
rio a lo largo de las sucesivas etapas, Rodolfo Antonio Deza
(fs.182 y testimonio prestado en la Audiencia) y Valentin Surpin
(fs.186 y testimonio en la Audiencia), que lo vieran en Quilmes,
siendo el segundo ademds trasladado junto con los Taub, padre e
hijo al "Pozo de Banfield"; aqui fue visto igualmente por su ma-
dre, Flora Gurevich de Taub (fs.cits.) y Mario Justino Llanos
(fs.cits.); Carlos Gustavo Bratvogel (fs.cits.), que estuvo con
el causante en la dependencia que denomina "Brigada de Investiga-
ciones de Laniis”, lo mismo que Héctor Oscar Callejas (fs.cits.),
Omar Eduardo Girou (fs.cits.) y su madre; Alcides Santiago Chiesa
(fs.841/842 de la causa 13 y fs. 37/38 del legajo) y Rodolfo An-
tonio Deza (fs.cits.), que compartieran su cautividad en "C.0.T.I
Martinez", y el Subcomisario Juan Carlos Rebollo (fs.190) gque por
entonces cumplia funciones en ese centro; Maria Magdalena Juan de

Troncelliti (fs.cits.), que dice haberlo visto en un lugar de de-
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tencion desconocido; y Claudia Patricia Glasman (fs.cits.) y José
Gurevich (id.), que lo visitaran en el Instituto de Detencibn y
las constancias de la causa n° 2521 del Juzgado Letra "F",
Sec.12, ya citada.

3°) Durante su permanencia en cautiverio Luis Gui-
1lermo Taub fue sometido a tormentos, en la Brigada de Investiga-
ciones de Quilmes y en la dependencia policial que se ‘ha venido
citando como ubicada en Avellaneda, es decir cuando sobre ambos
lugares ejercian autoridad los procesados Camps y Etchecolatz.

Ello se desprende del relato del causante (fs.cits.)
en cuanto asegura haber sido reiteradamente “"picaneado" en Quil-
mes, 1o que encuentra corroboracidn en los dichos de Valentin
Surpin (fs.cits.) que afirma haberlo visto torturado alli, ademis
de haber oido sus gritos durante las “"sesiones"; de Héctor Oscar
Callejas (fs.cits.) que advirtid huellas de torturas en el cau-
sante, ademas de conocer el hecho por sus dichos y haber oido sus
gritos cuando en el lugar que sindica como "Brigada de Lanis",
comprobd que era retirado de su celda por las noches con ese fin;
de Carlos Gustavo Bratvogel (fs.cits.), que estando en esa misma
dependencia, dice haber verificado los tormentos que sufrieran
los Taub, padre e hijo; y de Rodolfo Antonio Deza (fs.cits.), que
conocieré el hecho por manifestaciones del causante.

Se encuentra probado que, de acuerdo a 1o que se

sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima

|



fue conducida después de su detencidn y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad 1los
elementos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para
la lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma
directa de su Jefatura, a través de la Direccidon General de
Investigaciones.

Esta probado, por ultimo, que Luis Guillermo Taub
recuperd su libertad el 14 de noviembre de 1983, desde la carcel
de Trelew, segin surge de sus propios dichos, no enervados por
elemento alguno.

4°) Respecto de las imputaciones formuladas contra el
procesado Riccheri, corresponde descartar la de tormentos en ra-
26n de las fechas que resultan de los precedentes puntos 2° y 3°,
la de asuncidn de este procesado de la Jefatura de Policia y lo
expuesto oportunamente respecto de la calificacidn atribuible a

las condiciones de detencion.
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CASO N° 97:BONAFINI RAUL

1°) Rall Alfredo Bonafini fue privado de su libertad
el 6 de diciembre de 1977, juntamente con Zulema Leira, en 1la
finca propiedad de la Sra. Carmen Tello, sita en la interseccidn
de las calle Covadonga y 2 de Mayo, Villa Espafia, Berazategui,
por un grupo de hombres armados, vestidos de civil, que dijeron
actuar en nombre del Ejército.

Ello surge del relato efectuado por vZulema Leira
(fs.186), ratificado en la audiencia, de la presentacion de la
madre del causante, Hebe Pastor de Bonafini (fs.31) y de 1las
constancias obrantes en los recursos de habeas corpus que en su
momento se interpusieran.

2°) Rail Alfredo Bonafini fue conducido al centro de
detencion conocido como POZO DE QUILMES, donde permanecid en
cautiverio durante dos dias,conforme surge de las manifestaciones
concordantes de Zulema Leira, Maria Cristina Gioglio (fs.1) y
Alberto Osvaldo Derman (fs.3 y 19), quienes fueron alojados alli
en idénticas condiciones. Al cabo del lapso indicado, Bonafini,
juntamente con Leira, es trasladado al Destacamento de 1la
localidad de Arana, donde se 1o mantuvo hasta el 9 de febrero de
1978, fecha en que es retirado del Tugar con destino presumible a
un tercer centro, el conocido como "La Cacha", segiin 1o expresado

por Zulema Leira en consonancia con 1o expuesto por Hebe Pastor




de Bonafini y Maria Cristina Gioglio.

3°) Se ha demostrado, que durante su estadia en
Quilmes y en Arana, Raidl Alfredo Bonafini fue sometido a
tormentos. Ello se desprende del aporte de Zulema Leira, quien,
al referirse a los detenidos, afirma que fueron torturados
mediante la aplicacion de corriente eléctrica y presion ejercida
con un almohadon sobre el rostro, que provocaba principios de
asfixia, lo que encuentra corroboracidon en lo expresado por
Alberto Osvaldo Derman, que oyd los gritos de dolor del causante
cuando era torturado, viéndolo luego regresar al pasillo donde se
hallaban, en muy malas condiciones fisicas, y con lo aseverado
Maria Cristina Gioglio, en el sentido de que se enterd de los
hechos por las manifestaciones de la victima. Todo ello en lo que
concierne a Quilmes. En cuanto a los tormentos en Arana, se
cuenta asimismo con el relato de Zulema Leira, segin la cual
fueron torturados alli con electricidad y golpes; de Maria
Cristina Gioglio, a quien le constaba la circunstancia en forma
expresa por haber atendido a Bonafini, prestandole cuidados, des-
pués de una sesion de tortura a que fuera sometido, y de Victor
I1lodo (375/389), que en una ocasidn similar lo abanicé con su
pafiuelo.

Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se

sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima

fue conducida después de su detencion, y donde ulteriormente fue
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mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad 1los
elementos de 1a Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para
la lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma
directa de su Jefatura, a través de la Direccion General de
Investigaciones.

De acuerdo a la época en que los tormentos probados
tuvieron lugar (principio de diciembre de 1977), queda excluido
de responsabilidad el procesado Riccheri, ya que para ese
entonces no habia asumido la Jefatura de 1la Policia de 1la
Provincia de Buenos Aires.

Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por la

victima.
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CASO N°98: SANZ FERNANDEZ, AIDA CELIA

1°) E1 dia 23 de diciembre de 1977, Aida Celia Sanz
Fernéndez -quien tenia un embarazo a término- fue detenida Junto
con su madre, Elsa Fernindez de Sanz, presuntamente en su domici-
lio de la localidad de San Antonio de Padua, Pcia. de Buenos Ai-
res, por un grupo de personas armadas

Obran al respecto manifestaciones de Marta Ensefiat,
quien suministra tales datos, en la causa n° 2999] del Juzgado
Federal n° 2, Sec.‘n° 5 de La Plata (fs.13/14 del 1eg.98) y en su
declaracion por exhorto, obrante a fs.79/82 del legajo citado. No
se formulan conclusiones respecto del valor de la prueba rendida,
en virtud de To expuesto en el considerando noveno respecto de
la prescripcion opuesta, salvo en cuanto resultare Gtil para el
analisis de otros delitos.

2°)Por 1o demds existe prueba bastante de que Aida
Celia Sanz estuvo detenida en el "Pozo de Quilmes", como 1o ates-
tiguan Oscar Luis Viegas, Beatriz Liliam Bermidez de Viegas, Al-
cides Antonio Chiesa y Norma E. Leanza de Chiesa (fojas 1/2, 3/4,
5/7 y 8/10 del legajo 98), ante la Conadep, y en ocasién de efec-
tuar el reconocimiento del centro.

Lo expuesto se ve corroborado por la declaracidn tes-
timonial de Beatriz Liliam Bermidez de Viegas, ante este Tribunal

(fojas (23/25 vta. leg.cit.), puesto que dice que compartid la




celda en la Brigada de Quilmes con Aida Sanz la que le manifestd
que habia dado a lTuz a una nifia, que le fue retirada y no volvid
a ver. También se refiere a la permanencia alli de Aida Sanz, Os-
car Luis Viegas (fojas 26/29) el que alude igualmente a la cir-
cunstancia del alumbramiento; y Zafiro Alberto Illarzen Frugoni,
quien depone ante la Embajada Argentina en Estocolmo, Suecia
(cfr. su legajo n° 103 -Caso n° 127) e Ivonne Cappi Olivera, al
declarar por exhorto (ver fs.218/225 leg.371).

Consecuentemente, tales constancias permiten tener
por cierto que la nombrada estuvo cautiva en dicho centro.

3°) En tal lugar fue sometida a tormentos. Asi se
acredita con los testimonios de Oscar Luis Viegas (fs.20/29), de
Beatriz Liliam Bermidez de Viegas (fs.23/25 vta. leg. cit.), de
Ivonne Cappi (fs.cits.) y de Zafiro Alberto I1larzen Frugoni
(fs.cits.), a quien le consta el hecho porque la victima le exhi-
bid las cicatrices y heridas que sufriera.

También Leanza de Chiesa dice en la audiencia (fs.54
del legajo 98) que habia en Quilmes un grupo de uruguayos en el
que estaba Aida Sanz y otra chica conocida como "Mari" y que, se-
gin esta Gltima, Aida Sanz contaba que habia sido torturada con
picana mientras daba a luz. "Mari" también le relatd que el grupo
estuvo primero en "Coti Martinez", después en Banfield y 1luego
pasaron a Quilmes y que en los tres lugares sufrieron torturas.

Por Gltimo, se encuentra probado que, de acuerdo a lo
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que se sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que la
victima fue conducida después de su detencidn y donde
ulteriormente fue mantenida en cautiverio y torturada,'ejercian
autoridad los elementos de la Policia de la Provincia de Buenos
Aires que, para 1la lucha contra el terrorismo subversivo,
dependian en forma directa de su Jefatura, a través de la
Direccidn General de Investigaciones.

4°) Respecto del procesado Bergés, no cabe efectuar
ninguna apreciacion en virtud de que, si bien fue indagado por
estos hechos, el Sr. Fiscal no incluyd en 1a acusacion.

5°) Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por

la victima.
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CASO N°99: SANZ, CARMEN

1°) Corresponde tener por acreditado el nacimiento de
la causante, el 27 de diciembre de 1977, durante el cautiverio de
su madre, Aida Cecilia Sanz Fernindez (cfr.caso precedente), en
la Brigada de Investigaciones de Quilmes.

Asi resulta de la pluralidad de testimonios reunidos
al respecto, plenamente coincidentes, en 1o sustancial, con rela-
cidn a las circunstancias de modo, tiempo y lugar, segiin el deta-
11e siguiente:

a) Washington Rodriguez (caso n® 129), en nota fecha-
da en Moheda, Suecia, y dirigida al "Secretariat International de
Juristes pour 1'Amnistie en Uruguay", con sede en Paris, Francia,
dice haber tenido conocimiento de que "Aida Sanz" habia dado a
luz una nifia a fines de diciembre de 1977, la que le fue retirada
inmediatamente (cfr.fs.19 del legajo n° 98 y causa n° 47/85 del
Juzgado Federal n° 6, que corre por cuerda en copia fotografica).

b) La misma institucidn consigna haber entrevistado a
testigos que pidieron reserva de sus nombres, segin los cuales
Aida Sanz, “...estando embarazada, no sélo fue torturada hasta
casi antes del parto, sino que luego de &1 le fue quitada, con
destino desconocido, su hija recién nacida..." (fs.94 del agrega-
do cit.).

c) Norma Esther Leanza de Chiesa (cfr. su testimonio
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en la audiencia), dice haber visto a Aida Sanz, en Quilmes, en
abril de 1978, y haber sabido por intermedio de quien indica como
“Mari", otra cautiva, que aquélla habia sido torturada con picana
eléctrica mientras daba a luz.

d) Orfilia Nieves Baltar Lanzani, hermana de Elsa
Fernandez de Sanz (caso n° 100) y tia abuela de la causante, de-
clard ante la Embajada Argentina en Montevideo, Repiblica Orien-
tal del Uruguay, que aquélla habia viajado a Buenos Aires, el 23
de noviembre de 1977 para acompafiar a su hija, Aida Cecilia Sanz
Fernandez, durante el Gl1timo tramo de su embarazo y el parto, que
aguardaban para los Gltimos dias de diciembre y que segin noti-
cias que recibiera de la agrupacion "Madres de Desaparecidos Uru-
guayos", su sobrina habia sido vista en el "Pozo de Banfield" y
habia dado a luz una nifia a quien 11amd Carmen (fs.75/78 leg.-
cit.).

e) Marta Alicia Ensefiat, prima de Aida Cecilia Sanz
Fernandez, declara igualmente ante la Embajada Argentina en Mon-
tevideo (fs. 79/82 del legajo) y dice haberla visto embarazada
hasta pocos dias antes de su secuestro, y haber sabido del naci-
miento de la criatura por intermedio de la "Sefiorita Vazquez", a
quien, del contexto de la declaracidon cabe identificar como Er-
linda Maria Vazquez Santos.

f) Esta, a su turno {caso n° 130), declara ante la

Embajada Argentina en Estocolmo, Suecia (cfr. su legajo n° 103) y

ity
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manifiesta haber visto embarazada a Aida Cecilia Sanz Fernindez,
antes del cautiverio, enterdndose en Quilmes por sus‘dichos que
habia dadoa Tuz una nifia el 27 de diciembre , la que le fue re-
tirada al tercer dia.

g) Ivonne Cappi Olivera (caso 133) depone igualmente
ante la Embajada Argentina en Estocolmo, Suecia (cfr. su legajo
n° 476); expresa haber visto a Aida Sanz en su lugar de cautive-
rio y haber tomado conocimiento de que allf dio a luz una nifia y
le fue quitada.

h) Adriana Chamorro de Corro (caso 132) declara en
Quebec, Canadd (cfr.fs.113 del agregado) y manifiesta que por ha-
1larse en celdas contiguas conversd con la Sra. de Moyano (Maria
Artigas Nilo de Moyano -caso n° 103), Alfredo Moyano (caso n°
105), Andrés Carneiro (Juvelino Andrés Carneiro da Fontoura -caso
n® 112) y Maria Antonia Castro de Martinez (caso n° 121), los que
le dijeron que Aida habia tenido una hija, que le fue quitada in-
mediatamente después de nacer. Ademds Moyano, que compartié su
celda en Quilmes con Aida Sanz, le confid que &sta fue entrevis-
tada en una ocasion por uno de sus captores, apodado "E1 Zorro",
quien le expresd que su hija estaba bien, en manos de una familia
que la tendria hasta que ella recuperara la libertad, haci&ndole
firmar un papel por el cual daba su autorizacién para bautizarla.

i) Beatriz Liliém Bermidez de Viegas (caso n° 125)

dice finalmente que Aida Sanz, a la que conocia por haber sido




empleada doméstica de sus suegros, le refirid en el lugar de cau-
tiverio que habia dado a luz una nifia en diciembre de 1977, que
le fue retirada y nunca mas habia vuelto a ver (fs.23 del lega-
jo).

j) Zafiro Alberto Illarzen Frugoni,'quien depone ante
la Embajada Argentina en Estocolmo, Suecia (cfr. su legajo n°® 408
- caso n° 127) dice haber sabido.que Aida Sanz habia tenido fami-
lia y que le habian quitado la criatura inmediatamente.

2°) No estd probada la comision del delito de
sustraccion de menor por el que se aawsa. Efectivamente, ailn
teniendo por cierto que Carmen Sanz nacié en cautiverio se
carecen de elementos de juicio que permitan afirmar con grado de
certeza el destino ulterior tanto de la recién nacida como de su
madre.

5°)Respecto del procesado Bergez, corresponde
absolverlo por este hecho ya que si bien fue indagado, no fue

acusado por el Sefior Fiscal.

........
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CASO N°100: FERNANDEZ de SANZ, ELSA

1°) E1 dia 23 de diciembre de 1977, Elsa Ferndndez de
Sanz fue detenida, conjuntamente con su hija Aida Sanz Fernandez,
de su domicilio sito en la localidad de San Antonio de Padua, en
horas de 1a noche, por un grupo armado vestido de civil.

2°) Fue mantenida clandestinamente en cautiverio en
los centros conocidos como “COTI Martinez" y Area Metropolitana
de Banfield.

Todos estos aspectos ya han sido adecuadamente anali-
zados en el caso n° 98, correspondiente a Aida Cecilia Sanz Fer-
nandez, hija de la victima por 1o que, por existir -comunidad pro-
batoria a 1o alli expuesto cabe remitirse.

3°) No se formulan conclusiones respecto del valor de
la prueba rendida, en virtud de 1o expuesto en el considerando
noveno respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto re-
sultare Gtil para el andlisis de otros delitos.

4°) No se ha acreditado en el caso la concreta
aplicacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones
de cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las
razones dadas al tratar la adécuacién tipica y la prescripcion.

5°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°101: CASTILLO CASTRO, ATALIVA

No surge de lo actuado hasta el presente que el 24 de
diciembre de 1977, Ataliva Castillo Castro, apodado "Gallo", haya
sido detenido, en horas de la noche, por un grupo armado, vestido
de civil; como asi tampoco que haya sido mantenido en cautiverio
en los centros de detenci&n clandestina conocidos como COT.I Mar-
tinez y Area Metropolitana de Banfield, circunstancias estas que

no se encuentran corroboradas por ningin elemento de juicio.
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CASO N°102: RIO CASAS, MIGUEL ANGEL

No surge de lo actuado hasta el presente, que Miguel
Angel Rio Casas haya sido detenido el dia 24 de diciembre de
1977, permaneciendo en esa situacion en los centros de detencidn
clandestinos denominados COT.I Martinez y Area Metropolitana de
Banfield.

Las manifestaciones de sus padres, Servando Rio Gar-
cia y Honelinda Blanca Casas Alcoba de Rio, que obran en las cau-
sas 569 y 103/79, de los Juzgados Federal n° 5 y 1 de este fuero,
respectivamente, no se encuentran avalados en autos por otros

elementos de juicio que permitan corroborar tales circunstancias.
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CASO N°103: ARTIGAS NILO de MOYANO, MARIA ASUNCION

1°) Maria Asuncion Artigas Nilo de Moyano, y su
esposo Alfredo Moyano, fueron detenidos el dia 29 de diciembre de
1977, en horas de la madrugada, por un grupo de personas vestidas
de civil que no se identificaroﬁ.

Este hecho ocurrid en el domicilio de la victima sito
en la calle 595 y Camino General Belgrano, de la localidad de Be-
razategui, Provincia de Buenos Aires.

El10 surge de la denuncia efectuada por Blanca Ar-
tigas de Moyano, ante el Juzgado N° 7 de La Plata, expediente n°
43.748; del expediente n° 44.566 del Juzgado Penal n°® 7 de La
Plata, de los testimonios vertidos por los vecinos del domicilio
de la victima, Carlos Roberto Garcia y Antonia Orbelina Sosa
(confr. fs.13/14 y fs.33/34 del expediente 43.748); 1la declara-
cidn testimonial prestada por Enriqueta Santander, suegra de 1la
Artigas Nilo de Moyano (ver fs.527/538 de las actas mecanografia-
das) la que refiere sobre 1a desaparicion de su nuera en términos
concordantes a le expresado por Blanca Artigas de Moyano (Expte.
44.627); también son concordantes la denuncia formulada por 1la
Subsecretaria de Derechos Humanos del Ministerio del Interior, en
el expte. 16.697 y de las constancias que surgen del recurso de
habeas corpus n° 171 del Juzgado Federal n° 2.

2°) Maria Asuncién Artigas Nilo de Moyano estuvo
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detenida en el Area Metropolitana de Banfield y en la Brigada de
Investigaciones de Quilmes.

Tales asertos se encuentran corroborados por los .tes-
timonios de Eduardo Otilio Corro y Adriana Chamorro de Corro,
(ver legajo 371), afirmando que compartieron el cautiverio con la
victima. En el mismo sentido, deponen Diego Barreda (legajo 481 y
£5.947/61 de las actas mecanografiadas) y Rodolfo Tiscornia (le-
gajo 479 y fs.744/61 de las actas mecanografiadas), ambos fueron
compafieros de infortunio con la Artigas Nilo de Moyano en aque-
1os centros de detencion. La testigo Norma Leanza de Chiesa tam-
bién compartid el cautiverio con la victima en el "Pozo de Quil-
mes" (ver fs.735 de las actas mecanografiadas); en este mismo
sentido deponen Juan Carlos Guarino y la esposa de éste Maria
Elena Varela de Guarino al declarar por exhorto (fs.206/209 del
legajo n° 371) asi como la testigo Erlinda Vazquez en el legajo
103.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando no-
vene respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto resul-
tare Gtil para el andlisis de otros delitos.

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta
aplicacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones
de cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las

razones dadas al tratar la adecuacion tipica y 1a prescripcion.

....
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4°) La finca de la calle 595 y Camino General
Belgrano, de Berazategui, Provincia de Buenos Aires, fue saqueda
por el grupo de individuos que procedieron a la detencidn de
Artigas Nilo de Moyano; de la misma fueron sustraidos efectos
personales, muebles, alhajas, etc..

Esto surge de las declaraciones de Enriqueta Santan-
der de Moyano, cuando afirma que el domicilio fue saqueado en
dos oportunidades, una en 1977 y la segunda vez en mayo de 1978
(ver £s.527/39 de las actas mecanografiadas); también apoyan es-
tos dichos, los testigos Norma Gaitan de Volpe y Oscar Volpe, los
que al prestar testimonio en la audiencia oral, afirman que en el
afio 1982 ingresaron a la citada vivienda encontrindola totalmente
desvastada. No obstante corresponde absolver a los procesados
Riccheri y Etchecolatz en atencidn de no haber sido indagados por
dicho delito.

5°)Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°104: MOYANO, VERONICA LETIZIA

Maria Asuncidn Artigas Nilo de Moyano dio a luz una
nifia a 1a que 11amd Verdnica Letizia, durante su detencion en el
Area Metropolitana de Banfield, la que le fue sustraida, luego de
hacerle 1lenar unos formularios con sus fotos personales y las de
su marido, diciéndole que 1a 1levarian a la Casa Cuna.

Adriana Chamorro y su esposo Otilio Corro dan cuenta
del estado de prefiez de la victima, la que se hallaba en el cuar-
to mes de gestacion y narran como fue el alumbramiento, dado que
ellos la atendieron hasta el Gltimo momento, en que la nombrada
fue trasladada a otro piso donde funcionaba una enfermeria. Rela-
tan que al cabo de un rato escucharon un grito agudo y Tuego el
1anto de un nifio, siendo informados por el guardia que les 1le-
vaba la comida de que habfa nacido una nifia (fs.6, leg.371). Lo
que, al dia siguiente, fue corroborado por la madre quien le dio
detalles acerca del nombre dado a la menor Yy de la documentacion
mencionada.

Esto se encuentra confirmado por los dichos de Diego
Barreda (1eg.481 y fs.947/61 de las actas mecanografiadas) y Ro-
dolfo Tiscornia (fs.744/61 de las actas mecanografiadas y legajo
479), y Norma Esther Leanza de Chiesa (fs.735, actas mecanogra-
fiadas), quienes afirman que les consta que la victima fue madre

de una nifa.




No estd probada la comision del delito de sustraccidn
de menor por el que se acusa. Efectivamente, ain teniendo por
cierto que la causante nacié en cautiverio, se carecen de
elementos de juicio que permitan afirmar con grado de certeza el

destino ulterior tanto de ella como el de su madre.-
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CASO N°105: MOYANO, ALFREDO

1°) En las mismas circunstancias de tiempo, modo y
Tugar referidos en el caso n° 103, Alfredo Moyano fue detenido.

2°) E1 nombrado estuvo en los centros de detencidn
denominados como Area Metropolitana de Banfield y Brigada de In-
vestigaciones de Quilmes, concurren en la acreditacion de este
extremo los mismos elementos de conviccidn merituados al tratar
la situacidon del caso precedentemente citado, por 1o que a ellos
cabe remitirse,

3°) Se debe tener por probado que Alfredo Moyano fue
victima de tormentos mientras permanecié en cautiverio en Pozo de
Quilmes, en razon de 1o que surge de los testimonios vertidos por
Erlinda Vazquez (ver fs.15/22 del legajo 103) Yy por Zafiro Alber-
to I1larzen Frugoni (legajo 408 fs.19/25), que afirman haber vis-
to torturada a la victima.

Por Ultimo, se encuentra probado que, de acuerdo a lo
que se sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que la
victima fue conducida después de su detencidn y donde ulterior-
mente fue mantenida en cautiverio Yy torturada, ejercian autoridad
los elementos de 1a Policia de 1a Provincia de Buenos Aires que,
para la lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma
directa de su Jefatura, a través de la Direccidn General de In-

vestigaciones.




4°) Respecto del robo del que dice haber sido victima
Alfredo Moyano y su esposa cabe resolver de la misma forma que en
el caso n° 103 por los motivos alli expuestos.

5°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°106: MARTINEZ HORMINOGUEZ, JORGE HUGD

1°) Jorge Hugo Martinez Horminoguez fue privado de su
libertad el dia 20 de abril de 1978, juntamente con su esposa
Marta Beatriz Severo Barreto de Horminoguez, el hermano de ésta,
Carlos Baldomero Severo Barreto, la hija de ambos, Verdnica Nata-
Tia y una tia politica de Martinez Horminoguez, Rosa Alvarez de
Martinez.

Para ello se tiene en cuenta lo expresado por Hugo
Martinez Horminoguez, padre de la victima, en el recurso de ha-
beas corpus interpuesto en favor de su hijo, nuera y nieto, ante
el Juzgado en 1o Criminal y Correccional Federal n°® 2 de la Capi-
tal Federal, en el expediente n° 143 (ver fs.1 del mismo) y las
pruebas de su posterior cautiverio.

2°) Jorge Hugo Martinez Horminoguez permanecid dete-
nido en la Brigada de Investigaciones de Quilmes.

Tal aserto se ve corroborado con los testimonios de
Erlinda Vazquez (ver fs.15/22 del legajo 103) y Zafiro Alberto
IMarzen (ver fs.19/25 del legajo 408), donde ambos coincidente-
mente, afirman haber compartido con el causante su alojamiento en
aquel Tugar.

No se formulan conclusiones respecto del valor de 1la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando ng-

Veno respecto de la prescripcidn opuesta, salvo en cuanto resul-




tare Gtil para el andlisis de otros delitos.

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta
aplicacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones
de cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las

razones dadas al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcion.

4°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°107:SEVERO BARRETO DE HORMINOGUEZ, MARTA BEATRIZ

1°) Marta Beatriz Severo Barreto de Horminoguez fue
detenida el dia 20 de abril de 1978, conjuntamente con las perso-
nas mencionadas en el punto 1° del Caso 106.

Estos aspectos se encuentran corroborados adecuada-
mente en 1o que surge del recurso de hdbeas corpus que tramitara
ante el Juzgado Federal n° 2 y que 1leva el n° 143 y que fuera
interpuesto por el suegro, Hugo Martinez Horminoguez.

2°) Durante su detencidn la victima Severo Barreto de
Horminoguez estuvo alojada clandestinamente en el denominado "Po-
zo de Quilmes".

Para tal aseveracion se cuenta con las declaraciones
de Zafiro Alberto Illarzen, prestada por exhorto diplomatico y
agregada en fotocopia a fs.19/25 del legajo 408 y las de Erlinda
Vazquez, también vertidas por la misma via y agregada en fotoco-
pia a fs. 15/22 del legajo 103.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la

prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando

noveno respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto

resultare Gtil para el andlisis de otros delitos.
3°) No se ha acreditado en el caso la concreta apli-
cacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones de

cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razo-




nes dadas al tratar la adecuacion tipica y la prescripcion.
*

4°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°108: SEVERO BARRETO, CARLOS BALDOMERO

1°) Carlos Baldomero Severo Barreto fue detenido el
dia 20 de abril de 1978, a 1a edad de 16 afos, juntamente con las
personas mencionadas en el punto 1° del caso 106.

Como fundamento corresponde hacer remision a lo ex-
puesto en el caso 106 por existir comunidad de prueba.

2°) Durante su detencidon Carlos éaldomero Severo Ba-
rreto permaneci6 en el lugar denominado como Brigada de In-
vestigaciones de Quilmes.

Para ello, se valoran como prueba lo que surge de las
declaraciones prestadas, por exhorto diplomatico, por Erlinda
Vazquez y Zafiro Alberto I1larzen Frugoni (conf. fs.103 y 408 en
las fs.16/22 y fs.19/22 respectivamente).

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando no«>
veno respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto resul-
tare Util para el andlisis de otros delitos.

3°) No se ha acreditado en el caso 1la concreta
aplicacidn de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones
de cautiverio, no se anaiiza la prueba a su respecto, por las
razones dadas al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcion.

4°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N° 109:SEVERO BARRETO,ARI HECTOR

1°) Ari Héctor Severo Barreto fue detenido el dia 24
de abril de 1978 en horas de la mafiana en su domicilio de la ca-
11e Blandengues 671 de la localidad de Boulogne, Provincia de
Buenos Aires, Juntamente con su esposa Beatriz Alicia Anglet de
Severo Barreto.

Tal circunstancia se debe dar por acreditada por la
declaracion vertida mediante via diplomatica por la Sra. Avelina
de Lebn Herndndez de Anglet, donde pormenorizadamente relata, por
comentarios que tuvo de su esposo Washington Anglet Pedrera, en
que tiempo, lugar y modo fueron detenidos su hija y yerno.

2°) También se debe dar por probado que Ari Héctor
Severo Barreto estuvo detenido en la Brigada de Investigaciones
de Quilmes.

Para ello se cuenta con lo relatado por los testigos
Erlinda Vazquez y Zafiro Alberto Illarzen, donde exponen que com-
partieron el cautiverio con la victima en aquél lugar de deten-
cion (confr. legajos 103 y 408 y fs.15/22 y fs.19/25 respectiva-
mente).

3°) Ari Héctor Severo Barreto fue sometido a tormen-
tos mediante el paso de corriente eléctrica, durante el tiempo en
que estuvo alojado en el "Pozo de Quilmes".

Esto encuentra el suficiente sustento legal en 1o ex-



puesto en sus declaraciones por Zafiro Alberto Illarzen y Erlinda
Vazquez, que expresan que vieron las lesiones que presentaba 1la
victima por las torturas padecidas.Por uUltimo, se encuentra pro-
bado que, de acuerdo a lo que se sefiala en el considerando
segundo, en el lugar al que la victima fue conducida después de
su detencidn y donde ulteriormente fue mantenida en cautiverio y
torturada, ejercian autoridad los elementos de la Policia de la
Provincia de Buenos Aires que, para la lucha contra el terrorismo
subversivo, dependian en forma directa de su Jefatura, a través
de 1a Direccion General de Investigaciones.

4°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°110: ANGLET de SEVERO BARRETO, BEATRIZ ALICIA

l°’ Beatriz Alicia Anglet de Severo Barreto fue ile-
galmente privada de su Tibertad el dia 24 de abril de 1978 en ho-
ras de la mafiana, cuando se encontraba en su domicilio de la ca-
11e Blandengues 671 de Boulogne, Provincia de Buenos Aires, jun-
tamente con su esposo Ari Héctor Severo Barreto.

Tal circunstancia se acredita por probanzas apuntadas
en el segundo parrafo del punto 1° del caso 109, las que se dan
por reproducidas por existir comunidad entre las mismas.

2°) Beatriz Alicia Anglet de Severo Barreto estuvo
detenida en el Tugar que se ha denominado como Brigada de Inves-
tigaciones de Quilmes. ‘

- Para tal fundamentacion se valoran los dichos de los
testigos Erlinda Vazquez (legajo 103 fs.15/22) y de Zafiro Alber-

to Illarzen Frugoni (legajo 408 fs.19/25), los que exponen que

" estando ambos detenidos en ese lugar compartieron el cautiverio

con Anglet de Severo Barreto.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de 1o expuesto en el considerando ho-
veno respecto de la prescripcidn opuesta, salvo en cuanto resyl-
tare Gtil para el andlisis de otros delitos.

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta

aplicacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones




de cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las
razones dadas al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcidn.
4°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por 1la

victima.
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CASO N°111: ALVAREZ de MARTINEZ, ROSA

No se puede dar por probado que Rosa Alvarez de Mar-
tinez haya sido detenida el 20 de abril de 1978; ni alojada en 1la
Brigada de Investigaciones de Quilmes.

Los elementos de juicio que invoca la Fiscalia para
imputar el hecho no brindan apoyo a esa pretensién.

Por lo expuesto, ninguna consideracidn corresponde
efectuar respecto del delito de tormentos por el que acusa el Sr.

Fiscal.
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CASO N°112: CARNEIRO DA FONTOURA GULARTE, Juvelino Andrés

1°) E1 30 de diciembre de 1977, en horas avanzadas de
1a noche, Juvelino Andrés Carneiro da Fontoura Gularte fue dete-
nido; conjuntamente con su esposa Carolina Barrientos, por un
grupo de personas armadas, no identiffcadas, las que se introdu-
jeron en su domicilio sito en Avelino Dfaz 1746, de Capital Fede-
ral.

Ello surge del relato efectuado por Juan Francisco
Carneiro da Fontoura Gularte, hermano de la victima, en nota di-
rigida a 1a Asociacion Permanente de Derechos Humanos (ver fs.76
del legajo 452); del testimonio de Marta Raquel Barrientos, her-
mana de Carolina, quien dice haber recibido un 1lamado telefénico
andnimo dando cuenta de los hechos, motivo por el cual, junto con
Su hermano José César Barrientos, se constituyd en el domicilio
preindicado verificando la desaparicion de 1a que volvid a tener
noticias de boca de los vecinos (fs.48 del sumario 26.606 del
Juzgado de Instruccién 27, Secretaria 124, agregado al legajo
452); de Myrna Graciela Pechin de Sekunda, prima hermana de Caro-
Tina, que acompafi6 a 1a testigo anterior al domicilio de las vic-

timas, efectuando similar relacion (fs. 50 del premencionado ex-

pediente).

2°) Juvelino Andrés Carneiro da Fontoura Gularte es-

tuvo detenido en el Area Metropolitana de Banfield y en la Briga-




da de Investigaciones de Quilmes. Ello en virtud de los dichos de
Alberto I1larzen tanto en su relato ante la Subsecretaria de De-
rechos Humanos como en la declaracion que brindara por exhorto
(fs.24 leg.408 y fs.148, 149, 151, 154, leg.452); de lo manifes-
tado por Erlinda Vazquez en su declaracién por exhorto, al sefia-
lar que vio a Andrés da Fontoura en Quilmes, siendo a su vez
coincidente con los dichos de Washington Rodriguez al manifestar
que un grupo de aproximadamente 22 uruguayos, fueron trasladados
desde Banfield a Quilmes, estando entre ellos Juvelino Andrés
Carneiro da Fontoura Gularte (fs.12, leg.371).

Lo expuesto también encuentra corroboracién en los
dichos de Adriana Chamorro de Corro, prestados el 26 de agosto
ppdo., en la ciudad de Montreal, ante el Embajador argentino en
Canada. En tal ocasion dijo haber estado detenida en el Area Me-
tropolitana de Banfield, lugar donde vio, entre otros prisione-
ros, al uruguayo Andrés Carneiro (fs.244).

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando pri-
mero respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto resul-
tare Gtil para el andlisis de otros delitos.

3°)No se ha acreditado en el caso la concreta aplica-
cién de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones de
cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razo-

nes dadas al tratar la adecuacion tipica y la prescripcion.
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4°) Respecto del robo cabe absolver a los procesados
Riccheri y Etchecolatz, ya que no fueron indagados por ese
delito, ante lo cual la acusacion formulada carece de objeto.

5°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N° 113:
BARRIENTOS de CARNEIRO DA FONTOURA GULARTE, CAROLINA

1°) La prueba referida a la detencién de la nombrada
surge de lo expuesto en el caso 112 a cuyos dos primeros parrafos
cabe remitirse

2°) No existe en cambio mencidn de la causante por
parte de los testigos de cautiverio de su esposo.

E170 no obstante, la relacidon entre ambos y la simul-
taneidad de su aprehensidn permiten suponer que ella fue realiza-
da por el mismo grupo.

3°) No se formulan conclusiones respecto del valor de
1a prueba rendida, en virtud de 1o expuesto en el considerando
primero respecto de la prescripcidn opuesta, salvo en cuanto re-
sultare Util para el analisis de otros delitos.

No se ha acreditado en el caso la concreta aplicacion
de un mecanismo de tortura. Acerca de 1las condiciones de
cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las
razones dadas al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcidn.

4°) En cuanto al robo del cual puede haber sido obje-
to Carolina Barrientos de Carneiro Da Fontoura Gularte, también
cabe remitirse al caso precedente.

5°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por 1la

victima.
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CASO N° 114:DOSSETTI, EDMUNDO SABINO

1°) E1 21 de diciembre de 1977, personas armadas ves-
tidaé de civil que dijeron pertenecer a las fuerzas de seguridad;
ingresaron al domicilio de la calle Lavalle 1494, piso 12, dep-
to."A" de Vicente Lopez, procediendo a la detencion de Edmundo
Sabino Dossetti, quien residia en el lugar conjuntamente con su
esposa Ileana Garcia Ramos de Dossetti y su hija Soledad, co-
rriendo la primera la misma suerte que su marido.

Tal extremo surge de la denuncia efectuada por Carlos
Alberto Figueroa, encargado del edificio, en 1a causa n° 2154 del
Juzgado de Menores n° 3 de San Isidro, al afirmar que siendo las
22 hs., llegaron al lugar varias personas fuertemente armadas,
que se identificaron como pertenecientes a la policia, sometién-
dolo a un interrogatorio respecto del matrimonio Dossetti,
obligéndolo luego a que 1lamara a la puerta del departamento del
citado matrimonio, fngresando estos hombres en forma violenta y
procediendo a la detencién de los Dossetti, dejandole
posteriormente a su cuidado a una beba de siete meses (fs.14).

Este testimonio se encuentra corroborado por el de
Fausto Humberto Bucchi, obrante a fs.6 y 24 de la causa antes
mencionada y su declaracion en la audiencia (fs.561 de las actas
mecanografiadaé).

2°) En cuanto a los lugares de detencidn, se debe te-




ner por cierto que Edmundo Sabino Dossetti fue mantenido en cau-
tiverio en el centro de detencidon clandestina conocido como COT I
Martinez, segin los dichos de Luis Guillermo Taub, al declarar
por exhorto, trasladado posteriormente al Area Metropolitana de
Banfield en virtud de las declaraciones de Adriana Chamorro y de
Eduardo Otilio Corro (fs,1, 7 vta., 51 y 58 del leg.371) y final-
mente en la Brigada de Investigaciones de Quilmes, segin 1o na-
rrado por Norma Esther Leanza de Chiesa al declarar ante el Tri-
bunal (fs.735 de las actas mecanografiadas).

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando
noveno respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto
resultare Gtil para el analisis de otros delitos.

3°)No se ha acreditado en el caso la concreta
aplicacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones
de cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las
razones dadas al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcidn.

4°)Respecto del delito de robo cabe absolver a los
procesados Riccheri y Etchecfolatz por no haber sido indagados
por dicho ilicito, con lo cual la acusacidon Fiscal carece de
objeto.

5°)Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°115: GARCIA RAMOS de DOSSETTI, ILEANA

1°) En las mismas circunstancias de tiempo, modo y
lugar referidos en el caso 114, Ileana Garcia Ramos de Dossetti
fue detenida.

Concurren en la acreditacidn de este extremo los mis-
mos elementos de conviccidn merituados al tratar la situacidn del
caso precedentemente citado, por 1o que cabe remitirse a ellos.

2°) Esta probado que la nombrada fue alojada en 1los
centros de detencion conocidos como COT1 Martinez, Brigada de
Investigaciones de Quilmes y Banfield, conforme a lo expuesto por
Luis Guillermo Taub, Otilio Corro y Adriana Chamorro en 1las
declaraciones ya citadas y de los dichos vertidos por la testigo
Norma Esther Leanza de Chiesa en la audiencia oral (fs.735 de las
actas mecanografiadas).

3°) No se formulan conclusiones respecto del valor de
la prueba rendida, en virtud de 1o expuesto en el considerando
primero respecto de la prescripcién opuesta, salvo en cuanto re-
sultare itil para el analisis de otros delitos.

4°) Respecto del robo cabe remitirse a 1o dicho en el
caso 114,

5°) No se ha acreditado en el caso la concreta apli-
cacién de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones de

cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razo-




ol

nes dadas al tratar la adecuacidon tipica y la prescripcidn.

6°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°116: BOSCO MUNOZ ALFREDO FERNANDO

Las imputaciones de la Fiscalia en este caso no han
sido suficientemente probadas.

En efecto, la detencion de Bosco Mufioz sdlo puede
presumirse del hallazgo de prendas de vestir suyas en el domici-
lio del matrimonio Dossetti.

A la ambigiiedad de tal indicio, se agrega que el en-
cargado del edificio, Carlos Alberto Figueroa, no menciona el se-
cuestro de una tercera persona.

En tales condiciones, la sola indicacion de Luis Gui-
1lermo Taub acerca del cautiverio, tortura e interrogatorio de
una persona de apellido "Mufioz" en el‘Puesto Caminero 16 (COT.I,
Martinez), no constituye prueba suficiente de la comisién de los

delitos atribuidos.

En cuanto al delito de robo, la falta de indagatoria
torna ineficaz la acusacién realizada, razén por la que a este

respecto no cabe abrir juicio sobre la prueba.
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CASO N°117: CASCO DE GHELPI de D'ELIA, YOLANDA IRIS

1°) E1 22 de diciembre de 1977, Yolanda Iris Casco
Ghelpi de DElia y su esposo Julio César D Elia, fueron privados
de su libertad personal, de su domicilio sito en la calle 9 de
Julio n°1130, 2° piso, depto.6 de la localidad de San Fernando,
por un grupo de personas fuertemente arhadas, vestidas de civil,
hallandose 1a joven embarazada.

Ell0o en virtud de los dichos de Idalina Monzon de Vi-
gelman, brindados en la causa n°1999 del Juzgado Federal N°1 de
San Martin sobre privacion de libertad (fs.125) al afirmar que a
fines del afio 1977 vio policias custodiando el departamento 6 del
2° piso, donde habitaba un matrimonio, encontrindose 1a mujer em-
barazada, y que se enterd por los vecinos que éstos habian sido
secuestrados. Este testimonio queda corroborado‘por el de los pa-
dres de D"Elia, Maria René Pallares Martinez de D" Elia y Julio
Cesar D"Elia Correa, al declarar por exhorto en esta causa; por
las denuncias realizadas por éstos en la causa antes mencionada,
en la n°20.842 del Juzgado Penal N°1 de San Isidro y la de la Em-
bajada Italiana en la causa n°3954/84 del Juzgado Federal N°1 de
San Martin y por las pruebas de su cautiverio.

2°) Yolanda Iris Casco Ghelpi de D"Elias fue manteni-
da en cautiverio en el centro conocido como “C.0.T.I Martinez"

por algunos dias y luego trasladada al Area Metropolitana de Ban-




field. E1lo surge de los dichos de Luis Guillermo Taub, al decla-
rar por exhorto (fs.43/44, leg.134) y de lo dicho por Adriana
Chamorro también en su declaracion por exhorto, quien dice haber-
la visto entre los 21 uruguayos que estuvieron junto con ella en
Banfield (fs.7 vta., leg.371).

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando nove-
no respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto resultare
Gtil para el andlisis de otros delitos.

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta apli-
cacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones de
cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razo-
nes dadas al tratar la adecuacion tipica y la prescripcidn.

4°) En cuanto al delito de robo cabe absolver a los
procesados Riccheri y Etchecolatz, en virtud de no haber sido in-

dagados, por lo que la acusacidn Fiscal carece de objeto.

5°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°118: D ELIA JULIO CESAR

"1°) En las mismas circunstancias de tiempo, modo y
lugar referidos en el caso anterior, n°117, Julio Cesar D" Elia
fue detenido.

Concurren en la acreditacidon de este extremo los mis-
mos elementos de conviccidon merituados al tratar la situacion del
caso precedentemente citﬁdo, por 10 que cabe remitirse a ellos.

2°) No existe en cambio mencion del causante por par-
te de los testigos del cautiverio de su esposa. _

Ello no obstante la relacidon entre ambos y la simul-
taneidad de su aprehensidon permiten suponer que ella fue realiza-
da por el mismo grupo.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando
noveno respecto de la prescripcidn opuesta, salvo en cuanto
resultare Gtil para el andlisis de otros delitos. ‘

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta apli-
cacion dé un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones de
cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razo-
nes dadas al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcién.

4°) En cuanto al delito de robo cabe absolver a los
procesados Riccheri y Etchecolatz, por las mismas consideraciones

efectuadas en el punto 4° del caso anterior.




M

5°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°119: HIJO DE YOLANDA CASCO de DELIA

No estd probado que durante su permanencia en el lu-
gar de detencion 1lamado "Pozo de Banfield", Yolanda Iris Casco
Ghelpi de D"Elia. haya dado luz a un nifio; ello en virtud de que
los dichos de Adriana Chamorro (fs.7 vta. leg.371) y Luis Gui-
1lermo Taub (fs.44 leg/134), carecen de precision que no aparece

salvada por algin otro elemento de juicio.
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CASO N°120: CORCH LAVINA, ALBERTO

1°) Alberto Corch Lavifia fue detenido, conjuntamente
con su mujer, Elena Paulina Lerena, el 21 de diciembre de 1977 de
su domicilio, sito en la localidad de Olivos, por un grupo de
personas fuertemente armadas, vestidas de civil.

Tal extremo surge de la denuncia realizada por la ma-
dre de la victima, Sara Lavifia de Corch, ante el Juzgado Nacional
de Primera Instancia en lo Criminal y Correccional Federal N°1 de
Capital Federal.

2°) Alberto Corch Lavifia fue mantenido clandestina-
mente en cautiverio en el centro de detencidn de la Brigada de
Investigaciones de Quilmes,"Pozo de Quilmes". Este hecho resulta
de los testimonios de Ivonne Capp{ y Erlinda Vazquez, ambos brin-
dados por exhorto, quienes afirman haber visto a la victima en
dicho centro, corroborados por el testimonio de Ricardo Vilaro
Sanguinetti, quien expresa, también por exhorto, que en abril de
1978, mientras estaba detenido en Uruguay, pudo ver una carpeta
con declaraciones de detenidos entre los que se encontraba la de
Alberto Corch Lavifa.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando
noveno respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto

resultare Gtil para el andlisis de otros delitos.




3°) No se ha acreditado en el caso ta concreta apli-
cacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones de
cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razo-
nes dadas al tratar la adecuacion tipica y la prescripcion.

4°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°121: CASTRO de MARTINEZ, MARIA ANTONIA

1°) Maria Antonia Castro de Martinez y su esposo, Ma-
rio Martinez, fueron detenidos en su domicilio de 1a calle Mario
Bravo 67, 6° piso "B", Capital Federal, el 23 de diciembre de
1977, en horas de la madrugada, por un grupo de personas fuerte-
mente armadas, vestidas de civil que se identificaron como perte;
necientes a Coordinacion Federal.

E110 surge de la declaracidon testimonial brindada por
el encargado del edificio, José Héctor Jaime, en la audiencia, al
referir que dicho grupo armado lo obligd a 1lamar a la puerta del
departamento del citado matrimonio, procediendo luego al secues-
tro de éstos (fs.568 de las actas mecanografiadas).

2°) Maria Antonia Castro de Martinez permanecid clan-
destinamente alojada en el Area Metropolitana de Banfield, y lue-
go fue trasladada en abril de 1978 a la Brigada de Investigacio-
nes de Quilmes. A dicha conviccion se arriba de acuerdo a los
testimonios de Adriana Chamorro y de Eduardo Otilio Corro, quie-
nes afirman que en el "Pozo de Banfield" se encontraba detenido
un grupo de jovenes uruguayos, entre ellos el matrimonio Marti-
nez. Respecto del segundo centro de detencidn obran los testimo-
nios vertidos en la audiencia por Norma Esther Leanza de Chiesa,
Alcides Antonio Chiesa y Jorge Allega, quienes informan haber

visto alli a dicho matrimonio (fs.733, 662 y 698 de las actas me-
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canografiadas).

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando
noveno respecto de la prescripcidon opuesta, salvo en cuanto
resultare Gtil para el analisis de otros delitos.

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta apli-
cacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones de
cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razo-
nes dadas al tratar la adecuacidon tipica y la prescripcion.

4°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.

‘‘‘‘‘‘‘
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CASO N°122: MARTINEZ, MARIO

1°) En las mismas circunstancias de tiempo, modo y
lugar referidos en el caso 121, Mario Martinez fue privado de su
libertad personal.

Concurren en la acreditacion de este extremo los mis-
mos elementos de conviccion merituados al tratar la situacién del
caso precedentemente mencionado, por lo que cabe remitirse a
ello.

2°) E1 nombrado estuvo detenido en el Area Metropoli-
tana de Banfield, Brigada de Investigaciones de Quilmes, conforme
lo expuesto por Adriana Chamorro, Otilio Corro, Norma Esther
Leanza de Chiesa y Jorge Allega en las declaraciones ya citadas.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de 1o expuesto en el considerando nove-

no respecto de la prescripcidn opuesta, salvo en cuanto resultare

~ atil para el analisis de otros delitos.

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta apli-
cacion de un mecanismo de tortura. Si cabe tener por cierta la
muerte de Mario Martinez, al haber sufrido éste un ataque de asma
y no haber recibido atencién médica alguna. E11o es sostenido por
Eduardo Otilio Corro en su declaracion al manifestar que tuvo co-
nocimiento de la muerte de Mario Martinez, a fravés de otro tes-

tigo de cautiverio de nombre Alfredo Moyano, lo que es corrobora-



do por Jorge Allega, al expresarse en iguales términos al decla-
rar en la audiencia (fs.698 de las actas mecanografiadas), y por
Juan Carlos Guarino y Maria Elena Varela de Guarino, quienes, al
prestar declaracién por exhorto (fs.204/209 leg.371), dicen que
una persona del grupo de uruguayos fallecid en Quilmes, a conse-
cuencia de haber sufrido un ataque de asma, sin que se le prestar
auxilio de ninguna naturaleza. Si bien las circunstancias des-
criptas podrian hacer encuadrar el hecho en la figura de tormen-
to, 1o sefialado al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcion,
en cuanto a la falta de una debida puntualizacidn por parte del

Sr. Fiscal, impide considerar el punto.
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CASO N°123: CARDOZO, JUAN

E1 Tribunal tiene presente lo dictaminado por el Sr.
Fiscal en cuanto solicita la absolucion de 1los procesados

respecto de este caso, 1o que asi se resolvera.
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CASO N°124: SOBRINO BERARDI, GUILLERMO MANUEL

1°) E1 dia 22 de diciembre de 1977, personal presun-
tamente perteneciente a Policia de la Provincia de Buenos Aires
ingresé en el local de imprenta establecido en Falucho 376 de es-
ta Capital Federal, procediendo a la detencion de Guillermo Ma-
nuel Sobrino Berardi.

Ello surge de las constancias obrantes en el expe-
diente n° 19444 del Juzgado de Instruccidon 18, Secretaria 154,
acumulado al presente legajo n° 124, declaraciones testimoniales
de Omar Carlos Santos y Amelia Inocencia Graciano quien dice ha-
ber sido interpelado por los captores sobre datos personales de
la victima momentos antes del hecho (ver fs. 59/60 vta., 69/70
vta., 71/71 vta. y 128).

2.- Se encuentra acreditado que Guillermo Manuel So-
brino Berardi fue mantenido en detencién en el 1lamado "Pozo de
Quilmes", -Brigada de Investigaciones de Quilmes-; esto surge de
lTos dichos de Zafiro Alberto I1larzen Frugoni, fs. 142 del legajo
124 y de Erlinda Vazquez a fs. 18 del legajo n° 130.

3.- Durante su detencidn Sobrino Berardi fue sometido
a tormentos, y aplicacidn de picana eléctrica, 1o cual es indiea-
do por Illarzen y Erlinda Vazquez, agregando que escucharon los
gritos de dolor del nombrado. Por Gltimo, se encuentra probado

que, de acuerdo a lo que se sefiala en el considerando segundo, en




el lugar al que la victima fue conducida después de su detencidn
y donde ulteriormente fue mantenida en cautiverio y torturada,
ejercian autoridad los elementos de la Policia de la Provincia de
Buenos Aires que, para la lucha contra el terrorismo subversivo,
dependian en forma directa de su Jefatura, a través de la Direc-
cion General de Investigaciones.

4.- En cuanto al delito de robo corresponde absolver
a los procesados Riccheri y Etchecolatz toda vez que no han sido
indagados al respecto, con lo que la acusacidn carece de objeto.

5.-Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.

AN
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CASO N°125: BERMUDEZ, BEATRIZ LILIAM

E1 21 de abril de 1978, un grupo armado, compuesto
por veinte personas, vestidas de civil, aproximadamente a la una
y treinta, procedid a detener en su domicilio de la calle Rio de
Janeiro 445, de Gerli, a Beatriz Liliam Bermudez de Viegas y a su
marido Oscar Luis Viegas.

Ello surge de las constancias obrantes en el Tlegajo
3634 de CONADEP iniciado por denuncia de la victima cuya situa-
cion nos ocupa; declaraciones testimoniales prestadas por ella y
por su esposo (fs.18 y 21 del legajo n°110); quienes a mas de re-
ferir lo ya resefiado sostienen que el grupo aprehensor estaba al
frente de quien se identifico como comisario "Saracho", la misma
persona que integraba el grupo de interrogadores en el lugar de
cautiverio.

Beatriz Bermidez, junto con su marido, fueron mante-
nidos en cautiverio en el lugar denominado "Pozo de Quilmes",
hasta el momento de recuperar su libertad, 1o que ocurrid el 26
de abril siguiente.

Tal es lo que se desprende de los dichos concordantes
de ambos, corroborados en lo pertinente por Alcides Antonio Chie-
sa en CONADEP (fs.8 legajo 110), refiriendo haber visto a la vic-
tima en el aludido centro. Adviértase que en la declaracidn pres-

tada ante el Tribunal (fs.18), Beatriz Bermudez sostuvo haber



visto en ese lugar a Chiesa. A lo expuesto deben agregarse las
constancias que también surgen del legajo de CONADEP (fs.3) en el
sentido de que el marido de 1a victima reconocido las instalacio-
nes de la actual Brigada Femenina XIV, sita en Allison Bell y Ga-
ribaldi de Quilmes, como el lugar donde estuviera detenido, dando
detalles precisos sobre sus caracteristicas, como ser ubicacidn
de celdas, bafios, escaleras, lugares donde fue interrogado y si-
tios donde se encontraban otros compaiieros de cautiverio.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de 1o expuesto en el considerando
noveno respecto de la prescripcidn opuesta, salvo en cuanto
resultare Gtil para el analisis de otros delitos.

No puede tenerse por cierto lo dicho por Beatriz Ber-
mudez, respecto de exigencias ilegitimas de dinero efectuadas pa-
ra recuperar su libertad, como asi también otras posteriores para
evitar ser ilegitimamente detenida nuevamente. Las contundentes
afirmaciones que en tal sentido vierten los damnificados no en-
cuentran apoyo en ningiin otro elemento de conviccion.

No se ha acreditado en el caso la concreta aplicacion
de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones de cautive-
rio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razones uadas
al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcion.

Beatriz Liliam Bermidez de Viegas recuperd su liber-

tad el 26 de abril de 1978.
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CASO N°126: VIEGAS, OSCAR LUIS

Las razones expuestas al tratar el caso n°125, son
enteramente aplicables a la detencion de Oscar Luis Viegas, en
cuanto a su cautiverio en "Pozo de Quilmes", y el apoderamiento
ilegitimo de efectos y las exigencias extorsivas de dinero.

Respecto de la imputacion de tormentos en 1o que hace
a las condiciones de cautiverio, debe tenerse presente 1o expues-
to, al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcidn, y acerca de
los gblpes que denuncia haber sufrido durante el interrogatorio,
la descripcidn que el causante hace de ellos, como "coscorrones
aplicados con los nudillos que se forman al cerrar una mano", si
bien pueden constituir apremios ilegales, no satisfacen a juicio
del tribunal las exigencias tipicas de la figura por la que acusa
el Fiscal, dUnica cuya accidon subsistiria frente a lo dispuesto
por el art.59, inc.3°, del Cddigo Penal.

Oscar Luis Viegas recuperd su libertad el 26 de abril

de 1978.
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CASO N°127: ILLARZEN FRUGONI, ZAFIRO ALBERTO

1°) Zafiro Alberto Illarzen Frugoni habria sido pri-
vado de su Tibertad el dia 21 de abril de 1978, juntamente con su
esposa Lede Teresa Serantes, en Laniis, Provincia de Buenos Aires.

Asi declara la misma victima, al prestar testimonio ,
por via diplomatica.

2°) También resulta de alli que Zafiro Alberto Illar-
zen estuvo alojado c]andestinémente en el lugar de detencidn de-
nominado "Pozo de Quilmes", afirmacidn que encuentra sustento en
To relatado y en los dichos de Oscar Luis Viegas y Beatriz Liliam
Bermudez de Viegas (ver fs.8/15 y fs.5/7 del legajo 110).

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando
noveno respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto
resultare itil para el andlisis de otros delitos.

3°) Respecto de la imputacién de tormentos, no cabe
admitirla ya que del relato que efectlia -coincidente con 1o de-
clarado por Oscar Luis Viegas sobre la forma en que se los apre-
mido- no resulta la calificacion propuesta por la.Fiscalia.

No se ha acreditado en el caso la concreta aplicacion
de un mecanismo de tortura. Acerca de 1los condiciones de
cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las

razones dada al tratar la adecuacion tipica y la prescripcién.




4°) Zafiro Alberto Illarzen Frugoni recuperd su

libertad el 18 6 20 de mayo de 1978.
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CASO N°128: SERANTES, LEDE TERESA
Se hace remision total al caso 127 por existir comu-
nidad de prueba.
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CASO N°129: RODRIGUEZ, WASHINGTON

No se encuentra probado que Washington Rodriguez haya
sido privado de su libertad el 1° de abril de 1978 mientras tran-
sitaba por la via puablica en compafiia de un hijo.

En efecto, al respecto solamente se encuentran sus
dichos Vertidos en una nota remitida a la Secretaria Internacio-
nal de Juristas por la Amnistia en Uruguay, tal como surge del
legajo n° 371, fs.16/17. Ello no aparece corroborado por otros
elementos probatorios, como pueden ser testigos de 1a detencidn o
que haya sido visto detenido en algin centro de detencidn clan-
destina

Por lo expuesto, ninguna consideracién corresponde
efectuar respecto al delito de tormentos por el cual el Sr. Fis-

cal acusd a los procesados Riccheri y Etchecolatz.

e e e st
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CASO N°130: VAZQUEZ SANTOS, ERLINDA MARIA

1°) Erlinda Maria Vazquez Santos fue privada de su
Tibertad el d7a 21 de abril de 1978, en la calle Sanchez de Bus-
tamante en esta Capital, por un grupo de personas de civil, los
que invocaron ser miembros del Ejército Argentino.

Encuentra apoyo esta afirmacidén en lo relatado por la
victima (ver fs.15/22 del legajo 103) y lo declarado por Beatriz
Liliam Bermidez de Viegas (fs.5/7 del legajo 103), la que en con-
cordancia con su esposo Oscar Luis Viegas (fs.8/11 del citado le-
gajo), afirman haber visto detenida a Vazquez Santos en el deno-
minado "Pozo de Quilmes".

2°) Erlinda M. Vazquez Santos estuvo alojada en la
Brigada de Investigaciones de Quilmes, sus dichos en ese sentido
son lo suficientemente claros, y corroborados por el matrimonio
Viegas.

3°)Esta probado que Erlinda Maria Vazquez Santos fue
victima dé tormentos fisicos, mediante el paso de corriente
eléctrica y golpes.

| En ese sentido, resultan por demds claro lo relatado
por Vazquez Santos a fs.15/22 del legajo correspondiente; y por
Bermidez de Viegas quien también relata haber visto a la victima
en "Pozo de Quilmes" y que ella le comentd que habia sido victima

de tormentos en ese lugar.




Por Gltimo, se encuentra probado que, de acuerdo a lo
que se senala en el considerando segundo, en el Tugar al que la
victima fue conducida después de su detencidon y donde ulterior-
mente fue mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad
los elementos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que,
para la lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma
directa de su Jefatura, a través de la Direccidon General de In-
vestigaciones.

4°) Respecto al delito de robo cabe absolver a los
procesados Riccheri y Etchecolatz toda vez que no han sido
indagados,por lo que la acusacidn Fiscal carece de objeto.

5°) Que Erlinda Maria Vazquez Santos recuperd su 1i-

bertad el dia 18 de mayo de 1978.
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CASO N°131: CORRO,EDUARDO OTILIO

1°) Eduardo Otilio Corro fue detenido el dia 23 de
febrero de 1978, en su domicilio de 1a calle San Juan 270, piso
4° Depto."13" de la Capital Federal, por un grupo de personas ar-
madas que no se identificaron y tampoco mostraron orden de deten-
cion.

Ello surge del relato efectuado por la misma victima
a fs.56/58 del legajo n° 371, acreditado a su vez por los dichos
de Modesta Rosa Electra Bianchi de Chamorro a fs.579/90, Adolfo
Rafael Chamorro a fs.591/603, vertidos ambos en la audiencia oral
que dispone el articulo 490 del Codigo de Justicia Militar (actas
mecanografiadas).

También avala los dichos de la victima lo expresado
por Adriana Chamorro de Corro, a fs.49/52 del ya mencionado lega-
jo.

Corrobora tal circunstancia el recurso de habeas cor-
pus n° 126/78 caratulado "Corro Eduardo Otilio y Chamorro de Co-
rro Adriana, s/habeas corpus" que tramitara por ante el Juzgado
Federal n° 1, que corre por cuerda al legajo 371.

2°) Eduardo Otilio Corro permanecid clandestinamente
detenido en La Brigada de San Justo y en el Area Metropolitana de
Banfield ambas pertenecientes a la Policia de la Provincia de

Buenos Aires.




Avalan tal fundamento lo relatado por Adriana Chamo-
rro de Corro a fs.49/52 del legajo 371 y lo expuesto por la tes-
tigo Graciela Maria Gribo en la audiencia oral que dispone el ar-
ticulo 490 del Codigo de Justicia Militar (a fs. 604/618 de las
actas mecanografiadas).

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de 1o expuesto en el considerando
noveno respecto de 1la prescripcidn opuesta, salvo en cuanto
resultare Gtil para el analisis de otros delitos.

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta apli-
cacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones de
cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razo-
nes dadas al tratar la adecuacidon tipica y la prescripcion.

4°) Respecto al robo de que dicen haber sido victi-
mas, Corro y Adriana Chamorro, cabe no tenerlo por acreditado por
no obrar en autos elementos que corroboren sus dichos.

5°) Eduardo Otilio Corro recuperd su libertad el 13

de enero de 1979.
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CASO N°132: CHAMORRO de CORRO, ADRIANA

1°) Adriana Chamorro de Corro fue detenida el dia 23
de febrero de 1978, en su domicilio de la calle San Juan 270, pi-
so 4° Dto. "13" de l1a Capital Federal, por un grupo de personas
armadas vestidas de civil, constituido por fuerzas de seguridad o
fuerzas conjuntas que no le exhibieron orden de detencidn alguna.

Que ello surge del relato efectuado por Adriana Cha-
morro de Corro a fs.49/52 en el legajo 371 donde sefala en que
tiempo, lugar y modo fue detenida.

Lo expuesto se encuentra corroborado por los dichos
de Modesta Rosa Electra Bianchi de Chamorro y Adolfo Rafael Cha-
morro , vertidos ambos, en la audiencia oral que disﬁone el arti-
culo 490 del Cédigo de Justicia Militar (a fs.579/90 y 591/603
actas mecanografiadas). También en similares términos relata
Eduardo Atilio Corro -ver fs.56/58- 1a detencidon de la victima.

Ello tambi&n se acredita con el recurso de habeas
corpus n° 178 del Juzgado Federal n° 2 caratulado "Chamorro de
Corro Adriana s/recurso de habeas corpus en su favor", el cual
corre por cuerda al legajo 371.

2°) Adriana Chamorro de Corro permanecid alojada en
la Brigada de San Justo y de Banfield (mas conocida como "Pozo de
Banfield").

Tales fundamentos encuentran su sustento en 1o rela-




tado por la misma victima a fs.49/52 y por Eduardo Atilio Corro a
£s.56/58. A esto se agrega 1o narrado por la testigo Graciela Ma-
ria Gribo a fs.604/618 en la audiencia oral.

3°) Estad probado que Adriana Chamorro de Corro fue
victima de tormentos fisicos, mediante el paso de corriente eléc-
trica y golpes.

Tal aserto encuentra sustento en lo expresado por la
nombrada, que describe las torturas fisicas que sufrid mientras
permanecio detenida en la Brigada de San Justo, -ver fs.49/52-, y
por la testigo Graciela Maria Gribo, la cual, a fs.604/618 de las
actas mecanografiadas , manifiesta que vio mal fisicamente por
las torturas a Adriana Chamorro, y tuvo que ayudaria y acompanar-
la al baho y a comer.

Por G1timo, se encuentra probado que, de acuerdo a 1o
que se sefiala en el considerando sequndo, en el lugar al que la
victima fue conducida después de su detencidn, y donde ulterior-
mente fue mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad
los elementos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que,
para la lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma
directa de su Jefatura, a través de la Direccion General de In-
vestigaciones.

42) Respecto al delito de robo corresponde absolver a
los procesados Riccheri y Etchecolatz por este hecho, atento a

que no han sido indagados al respecto, con lo que la acusacion
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Fiscal carece de objeto.

5°) Finalmente en 1la madrugada del 12 de octubre de
1978 fue trasladada a la comisaria de Laferrere donde fue.legali-
zada (fs. 49 leg.371) recuperando su libertad el dia 11 de abril
de 1981, en virtud de lo dispuesto por el Decreto n° 729/81 del
Poder Ejecutivo Nacional, tal como surge de la nota obrante a
fs.65 del recurso de habeas corpus n° 178 del Juzgado Federal n°

2, que corre por cuerda al legajo 371.
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CASO N°133: CAPPI, IVONNE

1°) Ivonne Cappi Olivera fue privada de su libertad,
Jjunto con su cdnyuge, Nelson Julian Mezquida, a fines de abril de
1978, en horas de la madrﬁgada, en su domicilio del Touring Club,
calle 632, Estacion Sourigues, Partido de Quilmes,por un grupo
armado de ocho personas, entre las que habia una mujer, quienes
se los llevaron tras maniatarlos y vendarles los 0jos.

Asi resulta del testimonio de la causante ante la Em-
bajada Argentina en Estocolmo, Suecia (fs.4/9 del legajo n° 476),
corroborado por las constancias obrantes en el recurso de habeas
corpus n° 518 del Juzgado en lo Criminal y Correccional Federal
n° 5, que corre por cuerda, interpuesto por su madre, Alda Olive-
ra Zubia de Cappi, y el relato de quien la viera después cautiva
segin 1o que se expone seguidamente.

2°) Ivonne Cappi Olivera y su cdnyuge fueron conduci-
dos al centro de detencidn que funcionaba en la Brigada de Inves-
tigaciones de Quilmes, donde se los mantuvo en cautiverio.

Tal To que surge de sus propios dichos (fs.cits.),
avalados por los de Erlinda Maria Vazquez Santos (Caso n°130),
quien depone igualmente ante la Embajada Argentina en Estocolmo
(cfr.legajo n° 103) y permaneciera alojada en idénticas condicio-
nes en el "Pozo de Quilmes", compartiendo incluso la misma celda

con la causante. Debe computarse asimismo la referencia que apor-




+a Beatriz Bermidez de Viegas (Caso n° 125), de haber sido inte-
rrogada en el lugar acerca de "una sefiora Ivon", a quien conocia
(cfr. su legajo n° 110).No se formulan conclusiones respecto del
valor de la prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el consi-
derando noveno respecto de la prescripcidn opuesta, salvo en
cuanto resultare Gtil para el andlisis de otros delitos.

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta apli-
cacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones de
cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razo-
nes dadas al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcion.

4°) Se ha verificado, por @ltimo, que Ivonne Cappi
Olivera y Nelson Julian Mezquida recuperaron su libertad, hacia

mediados de mayo de 1978, conforme surge del testimonio de Ta

primera.
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CASO N°134: MEZQUIDA, NELSON

Se hace entera remision a lo expuesto en el caso

precedente, dada la comunidad probatoria existente.
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CASO N°135: NANNI, RODOLFO FRANCISCO

1°) Rodolfo Francisco Nanni fue detenido el 7 de ju-
Tio de 1978, en el bar "Oasis", de la ciudad de La Plata, por un
grupo de ocho a diez hombres armados, vestidos de civil, que di-
Jeron ser policias, quienes le vendaron los ojos Yy lo introduje-
ron en un automovil.

Asi resulta del relato del causante ante el Juzgado
Federal de Azul, via rogatoria (fs. 23/25 del legajo n° 478), que
halla corroboracion en 1o que se expone sequidamente.

2°) Estad probado, que Rodolfo Francisco Nanni fue
conducido, en primer término, a lo qué designa como una finca cu-
ya ubicacion no puede precisar, para ser trasladado después al
centro clandestino de detencidon que funcionaba en la Divisién
Cuatrerismo de la Policia provincial, en la localidad de Arana;
mas tarde al similar habilitado en la Brigada de Investigaciones
de Quilmes -"Pozo de Quilmes"-; de alli a la sede del Area Metro-
politana, en Banfield -"Pozo de Banfield"-, dependencias todas
ellas donde fue mantenido en cautiverio. E1 19 de septiembre del
mismo afio fue derivado a la Comisaria 8a. de La Plata, pasando
posteriormente al Instituto de Detencién de Villa Devoto.

Tal 1o que surge de sus dichos (fs.cits.), avalados,
en lo pertinente, por los de Diego Barreda (cfr. su testimonio en

la audiencia), que compartid su cautiverio con el causante en




Quilmes, Banfield y la Comisaria 8a de La Plata y que, a traves
de un pormenorizado relato, revela miltiples detalles que guardan
estricta coincidencia con lo expresado por Nanni y Tos de Julio
Tiscornia (cfr.su testimonio en la audiencia fs.548).

3°) Durante su permanencia en cautiverio en el "Pozo
de Quilmes", Rodolfo Francisco Nanni fue sometido a tormentos.
Ello se desprende de sus propias manifestaciones, cuando asegura
haber sido torturado mediante el paso de corriente eléctrica
(fs.cits.), lo que confirma igualmente Diego Barreda (id.), a
quien le consta el hecho por haberlo presenciado y los de Julio
Tiscornia por haberlo escuchado. Por @iltimo, se encuentra probado
que, de acuerdo a lo que se sefiala en el considerando segundo, en
el lugar al que la victima fue conducida después de su detencion
y donde ulteriormente fue mantenida en cautiverio y torturada,
ejercian autoridad los elementos de la Policia de la Provincia de
Buenos Aires que, para la lucha contra el terrorismo subversivo,
dependian en forma directa de su Jefatura, a través de la Direc-
cidon General de Investigaciones.

4°) Se ha verificado, por Ultimo, que Rodolfo Fran-
cisco Nanni recuperé su libertad el 30 de junio de 1979, lo que

surge de su declaracidn, no controvertida por elemento alguno.
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CASO N°136: TISCORNIA, RODOLFO JULIO

1°) Rodolfo Julio Tiscornia fue privado de su liber-
tad personal el 14 de julio de 1978, en la calle 21 entre 46 y 47
de la ciudad de La Plata y mantenido en cautiverio en los centros
11amados "Pozo de Quilmes" y "Pozo de Banfield".

E1l0 surge de sus propios dichos en la audiencia (ver
fs.948/961 de las actas mecanografiadas) y de la declaracidn
prestada por Diego Barreda, al afirmar que estuvo en Quilmes y
fue Tuego trasladado a Banfield junto con otras dos personas a
saber, Rodolfo Nani y Rodolfo Julio Tiscornia (fs.747 de las ac-
tas mecanografiadas) y es corroborado por las declaraciones de
Nani brindadas por exhorto, al sefialar que es trasladado a la
Brigada con asiento en la localidad de Banfield, juntamente con
Barreda y otra persona de apellido Tiscornia y la de la propia
victima ante la audiencia (fs.948 de las actas mecénografiadas).

2°) Rodolfo Julio Tiscornia fue victima de tormentos,
ya que en este aspecto se cuenta con los dichos de Diego Barreda
en la declaracion antes citada, al sefialar que escuchd los gritos
reconociendo la voz de la victima y con el testimonio de este {§1-
timo al manifestar en la audiencia, haciendo mencién a la forma
en que era torturado (fs.949 de las actas mecanografiadas). Por
Ultimo, se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se seiiala

en el considerando segundo, en el lugar al que la victima fue




conducida después de su detencidn y donde ulteriormente fue man-
tenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los elemen-
tos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccidn General de Investigacio-
nes.

3°) Se ha verificado, por Ultimo, que Rodolfo Julio

Tiscornia recuperd definitivamente su libertad.
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CASO N°137: MOSTEIRO

No hay en autos ningin elemento de juicio que permita
dar por acreditado que una persona de apellido Mosteiro pudo ha-
ber estado detenida en la Brigada de Investigaciones de Quilmes.

La referencia que hace Ivonne Cappi de haber visto en
ese lugar a un pintor de apellido Mosteiro que conocia de antes
de su detencidn, no resulta suficiente como para dar por probado
dicha circunstancia. E110 asi ain cuando la testigo Erlinda Vaz-

quez Santos, hace referencia a un pintor, cuyo apellido no sabe,

que tenia un atelier en la Boca ya que -ante la carencia de otros

elementos- el indicio resultante es absolutamente impreciso.
Por 1o expuesto, ninguna consideracion corresponde
efectuar respecto al delito de tormentos por el cual el sefior

Fiscal acusa a los procesados Riccheri y Etchecolatz.
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CASO N°138: BARREDA, DIEGO

1°) Diego Barreda fue detenido el 14 de julio de
1978, en la via piblica de Ringuelet, por varios hombres vestidos
de civil y armados.

Ello es asi estando a los dichos del propio Barreda
(ver fs.2 y 8, vertidos ante el Juzgado Penal n° 1 de La Plata y
en la audiencia) donde relata como fue detenido, los lugares don-
de permanecid alojado y los tormentos que sufriera, asi como la
fecha en que se 1o liberd. A esto hay que agregar las declaracio-
nes de Bruno Agodi y Estela Elvira Diaz en la audiencia, quienes
dicen que fueron testigos de la detencion de Barreda, dando los
detalles de ello.

2°) Diego Barreda permanecié alojado en los centros
clandestinos de detencidn conocidos como Brigada de Investigacio-
nes de Quilmes, donde fue sometido a tormentos Yy en el "Area Me-
tropolitana de Banfield", pasando luego a la Comisaria 8a. de La
Plata y posteriormente a la Unidad 9 del Servicio Penitenciario
de 1a Policia de 1a Provincia de Buenos Aires. Esto surge de los
dichos del damnificado, al expresar que en el primer lugar perma-
necid unos 20 dias, pasando luego a Banfield y el 19 de septiem-
bre de 1978 fue 1levado a la Comisaria 8a., lugar en el cual, el
10 de octubre de ese afio fue puesto a disposicion de un Consejo

de Guerra, para terminar con un proceso en un Juzgado Federal.



3°) Durante su cautiverio en el "Pozo de Quilmes",
Diego Barreda fue sometido a tormentos mediante el pasaje de co-
rriente eléctrica. Esto segln sus dichos en la audiencia (ver fs.
741/763 actas mecanografiadas), donde manifiesta haber sido tor-
turado junto con Nani, corroborados por la declaracidon de éste
G1timo, brindada por exhorto, al sefialar que le consta que una
persona 1lamada Diego Barreda sufrid las mismas o similares tor-
turas que el declarante (fs.24, leg.478). También corrobora lo
manifestado Rodolfo Julio Tiscornia quien declara en la audiencia
y dice haber sido secuestrado junto a Diego Barreda, y haber oido
sus gritos durante la tortura (fs.40/42 leg.cit.).

Por Gltimo, se encuentra probado que, de acuerdo a 1o
que se sefiala en el considerando segundo, en el Tugar al que la
victima fue conducida después de su detencidn y donde ulterior-
mente fue mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad
los elementos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que,
para la lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma
directa de su Jefatura, a través de la Direccion General de In-
vestigaciones.

4°) Finalmente se ha verificado que Diego Barreda re-

cuperd su libertad.
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CASO N°140: BERENSTEIN, MIGUEL ISAAC

1°) E1 18 de mayo de 1978, personal presuntamente
perteneciente a la fuerza Ejército y a la Policia de 1a Provincia
de Buenos Aires detuvo, en la via piblica (esquina de Alvarado y
Rondeau), a Miguel Isaac Berenstein.

Asi surge del pormenorizado relato de la victima
ofrecido en la causa n° 12.040 del Juzgado Federal n° 2 (ver
fs.123), segiin el cual fue detenido el 18 de mayo de 1978, por un
grupo armado, siendo conducido a lo que después supo era la Bri-
gada de Investigaciones de San Justo, donde se lo tuvo detenido
por espacio de mads de dos meses; luego fue trasladado a la Sub
Comisaria de Isidro Casanova, donde se lo obligd a firmar una de-
claracidn indagatoria con fecha 24 de julio de ese mismo afio; el
dia anterior a eso fue llevado a la plaza de Isidro Casanova y
atado a un arbol, previo a firmar diversos papeles, haciéndose
presente a los pocos minutos una comisién policial que lo 1levd
detenido, para ser sometido Tuego a un Consejo de Guerra.

La veracidad de tal declaracidon fluye de la compulsa
del sumario letra 1J9/0072/43/79 (NI 783) caratulado "Norberto
Ignacio Liwski y otros s/infr. ley 20.840".

En efecto, a fs.46 de tales actuaciones obra un acta
labrada por funcionarios de la Policia de la Provincia de Buenos

Aires que da cuenta del hallazgo y detencion de una persona ama-




rrada a un arbol, en la plaza piblica de Isidro Casanova, con los
ojos vendados, que resultd ser Miguel Isaac Berenstein, poseyendo
entre sus ropas unos escritos con sellos supuestamente del "Movi-
miento Peronista de Derecha™, con nombres de distintas personas.
Tal diligencia aparece fechada 21 2G de julio de 1978.

En 1a misma fecha puede verse también una providencia
ordenando la instruccidon del sumario por presunta infraccion a la
ley 20840, al par que, a fs.48 vta., obra un informe de la Sec-
cion Capturas de la Jefatura de la Policia de la Provincia de
Buenos Aires, segin el cual Miguel Isaac Berenstein registra pe-
dido de paradero en la orden del dia 24.798/78 inc.23, por reque-
rimiento efectuado por su esposa, al parecer de fecha 29 de mayo.

Interesa también destacar que, con fecha 28 de julio
de 1978, se le recibe una declaracidn indagatoria en la Sub Comi-
saria de Isidro Casanova (fs.50/53), con el ostensible fin de
conformarla con el fraguado procedimiento de detenciodn.

A fs.61 se encuentra agregado un oficio dirigido al
Jefe de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, firmado por
el entonces Director General de Investigaciones Miguel Osvaldo
Etchecolatz, mediante el que se elevan las referidas actuaciones
y se pide la constitucidn de un Consejo de Guerra, peticidn que
resulta acogida por el Jefe de dicha institucion, a la sazdn Co-
ronel Ovidio Pablo Ricchieri (fs.62).

Tal temperamento da lugar al sometimiento del nombra-
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do al Consejo de Guerra Especial Estable n° 1/1, quien presta de-
claracion a fs.70/71 y 87/88, resultando de interés puntualizar
que ante &1 alegd que la primera declaracidn policial la firmd
bajo coaccion.

Interesa, igualmente, destacar que producida la in-
competencia del Tribunal Militar (fs.403/404 Expte.cit.) parte de
las actuaciones sirvieron de cabeza de sumario al Expte. n°
12.040 del Juzgado Federal n°® 2, en el que a fs.123 vta. Miguel
Isaac Berenstein prestd declaracion indagatoria. Es evidente que
en este caso, al igual que el de Norberto Ignacio Liwski y todas
las personas que integraron el grupo involucrado en el Expte. mi-
litar ya referido, se remedd un proceso como modo burdo de dar
visos de legalidad a privaciones de libertad manifiestamente ile-
gales, desde que a las personas se las mantenia cautivas sin so-
meterlas a juicio regular alguno, por periodos de tiempo conside-
rable que, segiin el caso, variaba en su extensidn.

Respecto del Dr. Berenstein salta a la vista que se
fragud el pretendido hallazgo y detencidn en la plaza de Isidro
Casanova en las condiciones de que da cuenta el acta de fs.46,
con el fin de crear la apariencia de que habia estado secuestrado
por un grupo de extrema derecha, parapolicial.

Sin embargo, los elementos colectados son suficientes
para afirmar que su privacion de libertad del 18 de mayo de 1978

se produjo por fuerzas policiales o militares, con directa inter-




vencion de la Jefatura de la Policia de la Provincia de Buenos
Aires y de la Direccidn General de Investigaciones.

Confirman tal aserto las declaraciones de: Maria Ama-
lia Marrén (fs.106/107 de la Causa 12.040 del Juzgado Federal 2),
Elisa Haydeé Moreno (fs.104/105, Expte.Cit.); Raul Eduardo Petru-
ch (fs.115/116 idem), Sergio Narciso Santa Cruz (fs.119) y Jorge
Eduardo Heuman (fs.120 idem) en cuanto coincidentemente afirman
que la victima se encontraba detenida con ellos.

Al testimoniar en la audiencia oral el nombrado Pe-
truch (ver fs.1629/43, de las actas mecanografiadas) manifiesta
que conocié a Berenstein estando detenido en la Unidad 2 del Ser-
vicio Penitenciario Federal -Carcel de Devoto-, quien le manifes-
td que provenia de la Comisaria de Isidro Casanova.

En similares términos depone ante el Tribunal el ci-
tado Heuman, (fs.1604/20 de las actas) en cuanto To menciona como
una de las personas con quienes compartid su cautiverio.

2°) Miguel Isaac Berenstein fue mantenido en cautive-
rio en la Brigada de Investigaciones de San uusto.

Al respecto, si bien el nombrado en ningin momento
manifiesta conocer su lugar de cautiverio, refiriendo que luego
de su secuestro es trasladado a un lugar que desconoce, en el que
permanecié por espacio de dos meses, esto es entre mediados de
mayo y julio de 1978, el testigo Heuman, en su declaracion antes

referida, sefiald haber permanecido alojado en el sitio menciona-
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do, en Ta misma &poca que Berenstein, a quien, como ya se dijo,
vio cautivo.

3°) Ha quedado probado que durante su cautiverio en
San Justo, Miguel Isaac Berenstein fue sometido a tormentos.

La propia victima afirma que durante sus dos meses de
secuestro fue sometido a todo tipo de apremios ilegales, incluida
la tortura fisica mediante la aplicacién de picana eléctrica y
golpes, metodologia &sta que, como se vera en casos posteriores,
era la que se aplicaba a Tas personas alojadas en San Justo en la
misma época que el nombrado.

Corrobora 1o expuesto el testimonio del mencionado
Heuman, en cuanto sefiala que todos sus compaifieros de encierro,
entre ellos Berenstein, fueron torturados, lo que le consta por
haberlos visto o escuchado.

Idéntica referencia de tipo general respecto de los
tormentos, efectiia Maria Amalia Marron.

Por U1timo, se encuentra probado que, de acuerdo a lo
que se seiiala en el considerando segundo, en el lugar al que la
victima fue conducida después de su detencidn y donde ulterior-
mente fue mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad
los elementos de 1a Policia de 1a Provincia de Buenos Aires que,
para la lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma
directa de su Jefatura, a través de la Direccidn General de In-

vestigaciones.




4°) Miguel Isaac Berenstein resultd sobreseido defi-
nitivamente en las actuaciones que se le incoaran ante el Juzgado
Federal n°2, con fecha 20 de julio de 1979 (ver fs.165 del expe-
diente n° 12.040), habiendo previamente recuperado su Tlibertad
con fecha 24 de abril de dicho afio, en virtud de 1o dispuesto por
el articulo 6° del Cddigo de Procedimientos en lo Criminal (conf-

fs.153, expte. cit.).

5°) Respecto del delito de falsedad ideoldgica de do-
cumento publico, con relacion al oficio obrante a fs.62 del expe-
diente 1J9 0072/43/79, cabe sefialar que si bien la Fiscalia for-
mula acusacidn, no lo incluyd en la puntualizacidn presentada el
14 de agosto del corriente afio, a los fines de la indagatoria de

los procesados.
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CASO N°142: LIWSKI, NORBERTO IGNACIO

1°) Norberto Ignacio Liwski fue privado de su liber-
tad personal el dia 5 de abril de 1978, en su domicilio ubicado
en la calle Viel n°® 251, piso 1° "D" de la Capital Federal, por
un grupo armado.

Ello surge de las declaraciones del nombrado vertidas
en la causa n° 13 (ver fs.28/39 del legajo n° 86) y ante el Con-
sejo de Guerra Especial Estable n°1/1, en el proceso que se le
instruyera por infraccion a la ley 20840 (ver fs.10/12).

La circunstancia de que se labraran actuaciones ante
el citado Tribunal Militar, tendientes a comprobar la supuesta
comision de delitos por parte de Norberto Ignacio Liwski, contem-
plados en la ley 20.840, confirman la configuracidn del injusto.

En efecto, el sumario en cuestidon, Letra
1J9/0072/43/79 (N.1. 783), aparece encabezado con una prevencidn
sumarial, practicada por la Jefatura de Policia de la Provincia
de Buenos Aires, que documenta un procedimiento 1levado a cabo en
la via piblica -calle Viel, frente al n°251, de la Capital Fede-
ral- en el que se detiene a Norberto Ignacio Liwski, y se allana
el domicilio del nombrado, sito en el piso 1°, depto. "C" de la
direccion indicada, procediéndose al secuestro de diverso mate-
rial.

Tal acto se l1leva a cabo el dia 5 de abril de



1978. (ver fs.1 del expte. citado).

E1 acta que documenta las referidas diligencias su-
gestivamente carece de la firma de los funcionarios policiales
intervinientes, aunque si 1leva sellos oficiales, y en cuanto a
1a fecha -5-4-78- ella coincide con la que la victima suministra.

Por 1o demds, a fs.3, aparece un proveido con la mis-
ma data del Jefe del Centro de Operaciones Tacticas Investigacio-
nes, Comisario Inspector Florencio Alcantara, mediante el que se
dispone el pase, a los fines de la prevencidon sumarial, a la Bri-
gada de Investigaciones I, Moron.

Seguidamente, con fecha 7 de abril del mismo afio,
puede verse un decreto, emanado del Jefe de la Brigada menciona-
da, con asiento en San Jjusto, Comisario Oscar Antonio Penna, ne-
diante el que se dispone la instruccion del sumario, en virtud de
la ley 21.460, con intervencién del Comandante del Cuerpo de
Ejército I y la recepcidon de la declaracidon indagatoria de Lieski
con invacacion del art.236 del Cddigo de Procedimientos en late-
ria Penal. Y otra providencia, de idéntico dia, dispone la cons-
titucion, a tales efectos, en la Seccional 4a. de La Matanza, lu-
gar en que se hallaba el detenido.

Sin embargo, la primera declaracion que se le recibe
a Liwski 1leva fecha del 20 de julio (fs.4 vta. exp.cit.}, a car-

go del Comisario Penna, tomando intervencion el Juez Militar re-

cién el 11 de agosto de ese aiio, en que ordena instruir la pre-
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vencidon con formalidades de sumario (fs.9), recibiendo declara-
cidon al imputado el 18 de agosto.

De 1o que se viene de referir y tal como fuera pun-
tualizado en el auto de prisidon preventiva rigurosa dictado res-
pecto de Ovidio Pablo Riccheri (fs.4550/4556), surge con eviden-
cia que Liwski, desde el dia 5 de abril hasta el 20 de julio de
1978, estuvo ilegalmente privado de su libertad personal.

Es de hacer notar que la ley 21.460, invocada en sus-
tento de la actuacidén prevencional, remite a las disposiciones
del Codigo de Procedimientos en Materia Penal (art.4°). Entre
ellas se cuentan las que imponen plazos estrictos para la recep-
cion de la declaracion indagatoria cuando el presunto culpable
estuviere privado de su libertad personal, marcando la ley el de
24 horas, prorrogable por otro tanto con motivo justificado (ar-
ticulo 237 Codigo de Procedimientos en Materia Penal).

Por otra parte, cabe destacar que el articulo 6° de
Ta ley 21.460 si bien autorizaba al personal de las F.F.A.A. y de
Seguridad a disponer la detencién del presunto culpable, supedi-
taba el ejercicio de tal facultad a los casos del articulo 184,
inc.4°, del Codigo de Procedimientos en Materia Penal "in fragan-
ti" delito, indicios vehementes o semiplena prueba de culpabi-
lidad- debiendo poner a la persona inmediatamente a disposicion
de Juez competente.

En la especie, tal exigencia legal se vio manifiesta-




mente incumplida. Pero ademds, conviene poner de resalto que no
se tratd de una omisidn aislada, sino de un modo de operar siste-
matico dado que en idénticas condiciones se vieron las personas
que contemporaneanente y junto con Liwski fueron alojadas en la
Brigada de San Justo.

Ademas, a fs.3/9 del legajo 86 obra fotocopiada la
Actuacidén Notarial A 023627598 extendida por el escribano Marcelo
Lozada en la que el sefior Aldo Andrés Abrate con fecha 7 de junio
de 1985 da cuenta de haber presenciado el procedimiento por el
cual se detuviera a la victima, siendo su relato concordante con
el brindado por Liwski. Al testimoniar en la audiencia oral el
nombrado ratifica dicha actuacion.

Finalmente obra como elemento corroborante el hecho
de haber sido vista la victima en cautiverio, para la época de su
secuestro, por diversos testigos, como se demostrara en el apar-
tado siguiente.

2°) Norberto Ignacio Liwski fue mantenido en cautive-
rio en la Brigada de Investigaciones de San Justo.

E110 surge de los dichos del nombrado, avalados por
las declaraciones testimoniales de Maria Amalia Marrdn, Francisco
Garcia Fernandez y Rodolfo Atilio Barberan, prestadas en la causa
13 (fs.21/27, 10/20 y 40/45 del legajo 86), y Abel De Lebn ue-

diante exhorto diplomatico el cual obra agregado en el Cuaderno

de Prueba del Fiscal. Todos ellos coinciden en seiialar que perma-
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necieron secuestrados en la Brigada de San Justo en la misma &po-
ca que Liwski, a quien vieron en cautiverio.

Hilda Norma Erefill de Liwski, esposa de la victima, en
su presentacion efectuada ante la CONADEP (ver fs.48/55 del lega-
jo 86), circunstancia que ratifica en la audiencia oral
(v.fs.1629/43 de las actas) afirma haber permanecido alojada du-
rante diez dias en abril de 1978 en la Brigada de San Justo, per-
mitiéndosele el dia en que fue liberada ver a su esposo, quien se
encontraba en una celda, y despedirse de él.

A su vez, Rail Eduardo Petruch ante la CONADEP tam-
bién manifiesta haber compartido su cautiverio con la victima en
el citado centro (ver fs.56/63 del legajo 86).

En igual sentido deponen Elisa Haydeé Moreno, Sergio
Narciso Santa Cruz y Miguel Isaac Berenstein, a fs.104/105, 119 y
123 respectivamente de la causa n° 12.040 del Juzgado Federal n°
2 de esta Capital, agregada a estas actuaciones, cuyo antecedente
fuera el expediente militar citado en el punto primero.

3°) Ha quedado probado que en ocasidn de su cautive-
rio en la Brigada de San Justo, Norberto Ignacio Liwski fue some-
tido a tormentos.

En tal sentido el nombrado en sus referidas declara-
ciones manifiesta que en el momento de su secuestro le dispararon
en dos oportunidades en sus piernas, circunstancia &sta corrobo-

rada por el citado Aldo Andrés Abrate; una vez arribado a su lu-




gar de cautiverio lo arrojaron en una mesa, donde fue sometido a
continuas torturas mediante picana eléctrica y azotes, agregando
gue notd la presencia del Dr. Jorge Vidal (profugo en la presente
causa) en dichas sesiones.

Sus manifestaciones en ese sentido se ven respaldadas
por el aporte de los demds testigos. Maria Amalia Marrdn en su
declaracion antes referida, explica que todas las personas cauti-
vas en San Justo habian sido torturadas, y al ser interrogada ex-
presamente por el Tribunal acerca de si Liwski fue <torturado,
respondid afirmativamente, agregando que padecia de su herida,
estaba muy demacrado, y en mal estado de salud.

También la esposa de Ta victima manifestd haberlo
visto en la condicion sefialada por Maria Amalia Marrodn, como ade-
mas el citado Petruch y Jorge Edgardo Heuman, quienes al deponer
ante el Tribunal {v.fs.1629 y 1604, respectivamente de las actas)
manifiestan haber visto a Liwski torturado.

Se suma a lo expuesto como elemento de corroboracidn
el hecho de coincidir los mecanismos de tortura referidos por
Liwski, con los relatados por otros testigos. Asi, Francisco Gar-
cia Fernandez dice haber padecido iguales tormentos, agregando
que compartid un calabozo con el doctor Liwski, siendo ambos tor-
turados.

E1 cuadro probatorio mentado no se ve conmovido por

la objecidon formulada por la defensa del procesado Riccheiri




c

OFICIAL

Uuso

DSLAR ERNESTO
SECRETARIO DE CAMARA

08607

éﬁga@zé;zk%%%¢/;iézﬁ;<2/i§éa@m

IRETT

(conf.fs.580), toda vez que la contradiccion en que habria incu-
rrido Liwski entre su declaracidon en 1979 en el Juzgado Federal 2
y las prestadas ante el Tribunal, ademds de admitir diversas ex-
plicaciones razonables respecto a los tormentos de que fuera ob-
jeto, los cuales, por otra parte, se acreditan ademas de sus di-
chos, con los de otros testigos antes referidos, contestes al
respecto, por ultimo, se encuentra probado que, de acuerdo a 1o
que se sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que la
victima fue conducida después de su detencién y donde ulterior-
mente fue mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad
los elementos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que,
para la lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma
directa de su Jefatura, a través de la Direccidn General de In-
vestigaciones.

4°) En cambio no ha quedado probado que a Norberto
Ignacio Liwski le fueron sustraidos efectos de su propiedad. Ello
asi ya que sO0lo se cuenta con los dichos de Abrate quien refiere
que notd la ausencia en el domicilio de la victima de algunos
efectos personales.

5°) Norberto Ignacio Liwski fue anotado a disposicion
del Poder Ejecutivo Nacional el 18 de julio de 1978, mediante de-
creto n° 1613, cuya fotocopia obra agregada a autos. Fue sometido
en libertad vigilada el 24 de julio de 1981, por decreto del Po-

der Ejecutivo Nacional n°776 y, finalmente, se dejo sin efecto su

=2 e T T



arresto el 8 de marzo de 1982 por decreto del Poder Ejecutivo Ha-

cional n° 483.
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CASO N° 143:MARRON, MARIA AMALIA

1°) Maria Amalia Marrdn fue detenida el 26 de marzo
de 1978, en la via piblica, en las inmediaciones de la Catedral
de San Justo, por un grupo armado.

Obran al respecto los dichos de la victima vertidos
en la causa n° 13/84 -conf. fs.21/27 del legajo n° 86-, donde ma-
nifesta que en la fecha y lugar indicados fue privada de su li-
bertad junto a un grupo de personas, a la salida de la misa de
Pascua, en presencia de numerosos testigos que habian concurrido
al oficio religioso, siendo luego trasladados en tres o cuatro
vehiculos.

Teodora Nilda Barberan, Francisco Manfredi y Dora Es-
ter Barberan interponen con fecha 28 de marzo de 1978 un recurso
de habeas corpus ante el Juzgado Federal n° 3, Secretaria n°® 112,
-expte. n° 44,665, agregado a autos- donde exponen haber presen-
ciado el procedimiento que culmind con el secuestro de la victima
en el presente caso, y ademas con el de Alberto Oscar Manfredi,
Olga y Estanislao Araujo, agregando que Rodolfo Atilio Barberan
también fue secuestrado pocas horas después de su domicilio par-
ticular.

Finalmente obra como elemento de corroboracidon el he-
cho de haber sido vista la victima en cautiverio, para la época

de su detencidn, por diversos testigos.




Al respecto, conviene poner de resalto que la propia
victima, en la recordada declaracion, explicd que ese mismo dia
fueron detenidos Elisa Moreno, Rall Petruch, Ismael Zarza y Esta-
nislao Araujo, acotando que a los tres dias lo fueron su esposo
-Jorge E. Heuman-, Tuego HNorma Ereft, el cdnyuge de ésta
-Dr.Liwski-, el Dr. Garcia Fernandez, Aureliano Araujo, y otras
personas que no recuerda. Ademas, a todas ellas dice haberlas
visto en la Brigada de Investigaciones de San Justo.

2°) Por el mérito de este testimonio, corroborado por
otras declaraciones, precisamente de las personas a que alude,
cabe tener por veraz que a Maria Amalia Marrdon se la mantuvo en
cautiverio en la Brigada de San Justo.

La propia victima en su declaracion anies referida
manifiesta haber sido conducida hasta un Tlugar muy proximo del
sitio donde fuera secuestrada, pudiendo afirmar sin lugar a dudas
que se trataba de la dependencia policial citada.

Avala To expuesto Tos testimonios prestados por Fran-
cisco Garcia Fernandez, Norberto Igancio Liwski y Atilio Barberan
todos en la causa 13/84 - confr.fs.10/20, 28/39 y 40/45 del lega-
Jjo n° 86-, y Abel De Lebn, mediante exhorto diplomdtico glosado
en el Cuaderno de Prueba del Fiscal, quienes concordantemente
afirman haber compartido su cautiverio con la victima en el sitio

antes referido.

En  igual sentido depone Adriana Chamorro a
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fs.572/575, de la causa n°® 129.342, caratulada:"Maria Isabel Cho-
robik de Mariani y otros sobre denuncia en La Plata", que en fo-
tocopia obra agregada en el legajo letra "E".

Lo propio afirman Elisa Haydeé Moreno, Raidl Eduardo
Petruch y Jorge Eduardo Heuman, al deponer tanto a fs.104, 115 y
120 del expediente n°® 12.040, anteriormente citado, como al tes-
timoniar ante el Tribunal en la audiencia oral (v.fs.1622, 1629 y
1604 respectivamente de las actas).

Por Q1timo, una especial referencia merecen las ac-
tuaciones 1levadas a cabo por la Policia de la Provincia de Bue-
nos Aires, y que dieran lugar al éxpediente militar letra 1 "g"
9/0072/43/79 del Consejo de Guerra Estable n° 1/1 puesto que con-
firman el hecho del que fue victima Maria Amalia Marrdn y acerca
de cuya significacion cabe formular las mismas precisiones que en
el caso 142, correspondiente a Norberto Ignacio Liwski.

Basta pues, tan sblo con sefialar que a fs.226 del re-
ferido expte. obra un acta sin firma que documenta el procedi-
miento de detencion de la nombrada el 26 de marzo de 1978; que
recién se la indaga supuestamente en la Seccional de la Matanza
4a. el 26 de junio de 1978 (fs.228/229); que elevadas las actua-
ciones al Jefe del Comando de Operaciones Tacticas de Investiga-
ciones (fs.230) éste, al parecer las eleva al Comandante del
Cuerpo de Ejército I, quien a su vez las gira al Juez de Instruc-

cion Militar que aparece indagdndola a fs.240/242 el 23 de agosto



de 1978, disponiéndose posteriormente una declinacidon de la com-
petencia en favor del Consejo de Guerra Estable n® 1 (fs.249) an-
te el que la nombrada presta declaracién en dos oportunidades
(fs.253/254 y 268) desconociendo por completo el haber sido inte-
rrogada en la Comisaria de La Matanza, negando incluso su firma.

Se hace evidente, entonces, que con esa precaucion
policial se tratd de dar visos de legalidad a una actuacidn que
distd de ser legitima, puesto que en ellas se omitido toda refe-
rencia al destino de la victima durante el tiempo que medid desde
su detencion, hasta el momento en que se la hace aparecer en la
Seccional de La Matanza 4a..

3°) Esta probado que durante su cautiverio Maria Ama-
1ia Marrdn fue objeto de torturas.

Asi lo manifiesta en la declaracidn indagatoria ver-
tida en la causa 12.040 del Juzgado Nacional de Primera Instancia
en 1o Criminal y Correccional Federal n° 2, Secretaria Lbopez Le-
cube, que corre por cuerda a la presente {ver fs.106/107) y en la
prestada en la audiencia oral y publica celebrada en causa 13/84,
obrando fotocopia auténtica a fs.21/26 del legajo 86. En forua
coincidente relata que, a poco de llegar a la Brigada, recibid
fuertes golpes para que diera a conocer su identidad, siendo lue-
go sometida a aplicacidon de picana eléctrica por largo tiempo y

en reiteradas oportunidades, 1o que le produjo pérdida del cono-

cimiento, relajacion de esfinteres, determinando, finalmente la
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necesidad de una canalizacion en el brazo derecho, intervencion
menor de la que conserva huellas. Lo corroboran los dichos de
Adriana Chamorro de Corro vertidos a fs.571 de 1la causa n°
129.342 del Juzgado Penal n° i de la Plata, que corre por cuerda
con el presente, en cuanto manifiesta haber oido a los guardias
decir que Amalia Marrdn se moria por efecto de la picana y que un
médico habTa 1legado corriendo, recriminado a aquéllos por el ex-
ceso de tortura y reclamado bisturi e hilo de sutura para la ca-
nalizacion de la vena.

En similar sentido se manifiesta Francisco Manuel
Garcia Fernandez al declarar ante el Tribunal en la causa 13/84
(ver fotocopia auténtica de actas mecanografiadas a fs.11/19 del
Tegajo 86) cuando se refiere al médico que controlaba las sesio-
nes de tortura, quien tuvo activa participacion en el caso de esa
victima. Otro tanto ocurre con los testigos Petruch, quien afirma
haberla visto torturada, y Heuman, quien manifiesta que vio o es-
cuchd torturar a todos sus compafieros de cautiverio en San Justo,
entre quienes, como ya se expuso anteriormente, menciona a Maria
Amalia Marron.

Por @11timo, se encuentra probado que, de acuerdo a lo
que se sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que la
victima fue conducida después de su detencidn y donde ulterior-
mente fue mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad

los elementos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que,




para la lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma
directa de su Jefatura, a través de la Direccidn General de In-
vestigaciones.

4°) Maria Amalia Marron fue anotada a disposicidn del
Poder Ejecutivo Nacional el 18 de julio de 1978 por decreto n*
1613, cuya fotocopia auténtica obra agregada a autos. Fue puesta
en libertad vigilada el 24 de julio de 1981 por decreto del Poder

Ejecutivo Nacional n® 776 y, se dejo sin efecto su arresto el 3

de marzo de 1982 por decreto del Poder Ejecutivo Nacional n°® 483.
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CASO N° 144:HEUMAN, JORGE EDUARDO

1°) Jorge Eduardo Heuman fue detenido el 29 de marzo
de 1978 frente al dispensario del complejo habitacional n® 17 de
la Ciudad General Giiemes, Partido de La Matanza, Provincia de
Buenos Aires, por un grupo armado

Lo expuesto surge de sus propios dichos vertidos a
fs.27 y 120/121 del Expte. n° 12.040 del Juzgado Federal 2 y en
Ta audiencia oral (conf. fs.1604/1620 de las Actas mecanografia-
das), donde relata que su privacion de libertad se produjo en mo-
mentos en que se disponia a abrir el dispensario para su atencidn
Y que sus aprehensores se hallaban vestidos de civil y no se
identificaron, procediendo a conducirlo a la Brigada de Investi-
gaciones de San Justo.

E1 nombrado afirma haber visto a numerosas personas
en la misma situacion en el referido sitio, lo cual, como ée
apreciara en el punto siguiente, es corroborado por ellas.

2°) Por mérito de dicho testimonio, fortalecido como
se verd, por el de otras victimas, cabe tener por cierto que a
Jorge Eduardo Heuman se 1o mantuvo en cautiverio en la Brigada de
Investigaciones de San Justo.

Asi, Maria Amalia Marrdn y Norberto Ignacio Liwski,
quienes, como quedd probado al considerarse en los casos 142 y

143, permanecieron alojados en dicha dependencia policial durante




Tos meses de abril, mayo y junio de 1978, al deponer como testi-
gos en la causa 13/84, sefialan haber compartido su cautiverio con
Jorge Eduardo Heuman {(Conf.fs.21/27 y 28/39 del legajo n” 86;.

En igual sentido deponen, también en la citada causa
13, Francisco Manuel Garcia Fernandez y Adolfo Atilio Barberan
(conf.fs.10/20 y 40/45, respectivamente del 1legajo 86); Rail
Eduardo Petruch, tanto ante la CONADEP (ver fs.56/63 del legajo
86) como en la causa n° 12.040 del Juzgado Federal 2 (fs.115/116)
y ante el Tribunal (v.fs.1622/28 de las Actas) y Elisa Haydeé iio-
reno, a fs.104/105 vta. del expediente citado en Ultimo término.

Un parrafo especial merecen, en este caso, las actua-
ciones 1levadas a cabo por la Policia de la Provincia de Buenos
Aires y que dieron Tlugar al Expediente Militar Tletra 1«
9/0072/43/79 del Consejo de Guerra Estable 1/1 puesto que confir-
man el hecho del que fue victima Jorge Eduardo Heuman, correspon-
diendo remitirse a las precisiones efectuadas en el caso 142 re-
lativo a Norberto Ignacio Liwski.

Asi resulta Gtil sefalar que, a fs.89 del citado ex-
pediente Tuce un acta sin firma que documenta el procedimiento de
detencion del nombrado, el dia 29 de marzo de 1978; que recién se
Te indaga el 20 de abril del citado afo (fs.92/93 exp.cit.}; que
el 22 de julio de 1978 se elevan las actuaciones al Jefe del Co-

mando de Operaciones Tacticas de Investigaciones (fs.94 exp.ciz.)

quien, a su vez, los gira al Juez de Instruccion Militar, el que
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aparece indagandolo a fs.97, el 18 de agosto del citado afio, dis-
poniéndose posteriormente una declinacidn de competencia en favor
del Consejo de Guerra Especial Estable n° 1 (ver fs.105), ante el
cual el nombrado presta declaracion en dos oportunidades (fs.114
y 136/37) desconociendo haber sido interrogado ante las autorida-
des policiales, negando, ademas, sus firmas.

También en este caso resulta evidente que se tratd de
dar visos de legalidad a una actuacion que distd de ser legitima,
puesto que en ellas se omitid toda referencia al destino de 1la
victima durante el lapso que medid desde su detencidn hasta el
momento en que se 1o hizo aparecer en la Seccional Policial de La
Matanza.

3°) Esta probado que Jorge Eduardo Heuman, durante su
cautiverio,fue sometido a tormentos.

Al respecto obran sus propios dichos en el sentido
que recibid pasaje de corriente eléctrica y golpes, particular-
mente en el rostro, agregando que se le presionaba moralmente ex-
hibiéndosele a su esposa que habia sido torturada.

Su declaracidn en tal sentido resulta verosimil en
cuanto coincide con el relato que, acerca de los tormentos, for-
mularon otras personas que, como ya quedd acreditado, permanecie
ron junto a la victima en la Brigada de San Justo en la misma
época.

Obra ademas como elemento corroborante el testimonio




del referido Petruch vertido ante el Tribunal en cuanto ienciona
puntualmente a la victima del presente caso como una de las per-
sonas que vio torturada en San Justo.

Finalmente, su cOnyuge en su declaracidon antes citada
expresd que en San Justo, todas las personas cautivas, entre las
cuales menciona a Heuman, fueron torturadas.

Se encuenira probado que, de acuerdo a lo que se se-
fiala en el considerando sequndo, en el lugar al que Ta victima
fue conducida después de su detencidon y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lucha conira el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccidon General de Investigacio-
nesio se ha acreditado que en ocasib6n de su secuestro le fueron
sustraidos efectos de su pertenencia.

4°) Cabe absolver a los procesados Riccheri y Etche-
colatz respecto del delito de robo en virtud de que si bien fue-
ron indagados, el senor Fiscal no formuld acusacion.

5°) Jorge Edurado Heuman fue puesto a disposicidn del
Poder Ejecutivo Nacional el 18 de julio de 1978 mediante decreto
n® 1613; en libertad vigilada el 24 de julio de 1981 por decreto
del Poder Ejecutivo Nacional n°® 776 y, finalmente, se dejo sin

efecto su arresto el 8 de marzo de 1982 por decreto PEN n° 483,

cuyas copias obran glosadas a autos.
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CASO N° 145: MORENO, ELISA HAYDEE

1°) Elisa Haydée Moreno fue detenida el dia 26 de
marzo de 1978 en la via plblica frente a la Catedral de San Jus-
to, por un grupo armado.

Este hecho guarda intima relacion con la detencidn de
Rall Eduardo Petruch, novio de la victima y junto a quien fuera
privada de su libertad, por 1o que para evitar inatiles repeti-
ciones y en lo pertinente, cabe remitirse al tratamiento del caso
n° 146.

Igualmente contribuyen a su acreditacidn las actua-
ciones llevadas a cabo por la Policia de la Provincia de Buenos
Aires que dieron origen al expediente 1J9/0072/43/79 del Consejo
de Guerra Especial Estable n° 1/1, al cual ya se ha hecho alusion
en el caso n® 142 y siguientes.

A fs.278 de Tas mismas obra un acta sin firma en la
que se deja constancia del procedimiento efectuado el dia 26 de
marzo de 1978, en la interseccidon de las calles Arrieta y Kennedy
de 1a Tlocalidad de San Justo, que culminara con la detencidn de
la victima, la que recién es indagada el 20 de julio de dicho afio
(fs.280). Elevadas las actuaciones a la Justicia Militar es inda-
gada a fs.285/86 el 21 de agosto de 1978, y el 18 de septiembre
del mismo afio, conforme surge a fs.292. Posteriormente se declina

la competencia en favor del Consejo de Guerra Estable n°l




(fs.300) ante el cual Moreno vuelve a declarar a fs.309 y 315,
ocasion en la que rectifica su declaracion prestada en sede poli-
cial.

Acerca de la significacidn de ese proceso, en espe-
cial en lo atinente a la prevencidn policial cabe remitirse a lo
ya expuesto en los casos anteriores.

2°) La nombrada Elisa Haydée Moreno fue mantenida en
cautiverio en la Brigada de Investigaciones de San Justo.

Dicha circunstancia referida por la victima encuenira
plena corroboracion en 1os dichos de Adriana Chamorro de Corro,
en cuanto afirma haber permanecido en dicha dependencia policial,
junto a la victima, alojadas en el mismo calabozo, para fines de
marzo de 1978.

tn igual sentido, Maria Amalia Marron, al testimoniar
en la causa 13/84 (conf. fs.21/27 del Legajo 86} sefiala que el
mismo dia de su privacidon de libertad se produjo la de otras per-
sonas, entre las que menciona a "Elisa Moreno", quienes fueron
alojadas en la citada Brigada.

Por su parte, Raul Eduardo Petruch, que fuera privado
de su libertad junto a la victima del presente caso, manifiesta
que ambos fueron conducidos a la Brigada de San Justo, siendo se-
parados al momento de 1legar, quedando &1 alojado en un calabozo

junto a Liwski, Garcia Fernandez y Heuman, en tanto Elisa iMoreno

permanecio en una de las cinco celdas que, en hilera, se hallaban
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ubicadas en el fondo de dicho sitio.

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta apli-
cacion de un mecanismo de tortura. Acerca de los condiciones de
cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razo-
nes dada al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcion.

4°) Elisa Haydee Moreno fue anotada a disposicidn del
Poder Ejecutivo Nacional con fecha 18 de julio de 1978 mediante
Decreto n° 1613 (ver fs.152 expte.cit.); recuperd su libertad en
virtud de lo establecido en el articulo 6° del Cddigo de Procedi-
mientos en 1o Criminal (fs.147 expte. cit. siendo sobreseida de-

finitivamente el 20 de julio de 1979 (conf. fs.165 exp. cit.).
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CASO N°146: PETRUCH, RAUL EDUARDO

1°) Raidl Eduardo Petruch fue detenido el dia 26 de
marzo de 1978 en la via publica, frente a la Catedral de San Jus-
to, por un grupo armado.

Dicha circunstancia es referida por la propia victima
al deponer ante la CONADEP (conf.fs.58/63 del ‘legajo n° 86), a
fs.115/116 del expediente n° 12.040 del Juzgado Federal n° 2, y
ante el Tribunal en la audiencia oral (v.fs.1629/43) donde coin-
cidentemente manifiesta que el hecho se produjo aproximadamente a
las 16 y 30 horas, mientras se hallaba caminando con su novia
Elisa Haydée Moreno la que también fue atada y encapuchada y se-
cuestrada junto a él.

Tales dichos se ven ampliamente corroborados por di-
versas constancias concordantes.

Asi1 la nombrada Moreno a fs.104 del expediente antes
citado, y en la audiencia oral (v.fs.1622/28) confirma la versidn
suministrada por la victima.

Al testimoniar ante el Tribunal, Jaime Tobias Petru-
ch, padre de la victima (v.fs.1644/51) manifiesta que el dia 24
de marzo de 1977, personas armadas y vestidas de civil efectuaron
un operativo en su vivienda, preguntando por su hijo,quien no se
hallaba en ese momento, tras lo cual procedieron a llevarse una

fotografia de éste. Poco después se enterd que 1o habian secues-




trado.

Por su parte, Adriana Chamorro de Corro al declarar
testimonialmente en la causa n® 129.342, caratulada "Maria Isabel
Chorobik de Mariani y otros -denuncia en La Plata-" (fs.572/575,
cuyas fotocopias obran agregadas al legajo letra "E") manifiesta
haber permanecido alojada en la Brigada de Investigaciones de San
Justo entre fines de febrero de 1978 y fines de marzo de dicho
afio recordando que para Semana Santa escuchd que los guardias pe-
dian los datos de Petruch, solicitando &rea libre para actuar.
Poco después escuchd que ingresaban a dicha dependencia un gran
namero de detenidos y, si bien nunca vio a la victima del presen-
te caso, compartid la celda con su novia, la citada Elisa Haydée
Moreno. Este aporte constituye un serio indicio consolidante.

Ademas adquiere particular relevancia el hecho de ha-
ber sido visto Petruch en cautiverio por diversos testigos, cir-
cunstancia a la que se aludird mas adelante.

A todo ello debe sumarse la contundente prueba docu-
mental existente.Se trata de las actuaciones de prevencidon labra-
das por funcionarios de la Policia de la Provincia de Buenos Ai-
res, las que dieran origen al expediente 1J9/0072/43/79 del Con-
sejo de Guerra Especial Estable n° 1/1. A fs. 138 de dicho ex-
pediente obra un acta policial, sin firma, que da cuenta de la
detencidn de Petruch 1levada a cabo el 26 de marzo de 1978, en la

interseccidn de las calles Arrieta y Kennedy de la localidad de
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San Justo, recibiéndosele declaracidon indagatoria el 20 de julio
de dicho afio (ver fs.140/141), para ser puesto a disposicion de
la Justicia Militar el 10 de agosto de ese mismo afio (fs.143),
siendo indagado en dos oportunidades (fs.145 y 155) y derivadas
esas actuaciones, ante una declinacion de competencia, al Juzgado
Federal n° 2, lo que dio origen al expediente n° 12.040 donde
también se 1o indaga (ver fs.115), ocasion en que desconoce tanto
su declaracion policial como las firmas que la suscriben, alu-
diendo a su condicion de secuestrado.

Respecto de la significacion que es dable acordar a
estas actuaciones corresponde remitirse a 1o explicado en el caso
n°142 correspondiente a Norberto Ignacio Liwski, y a los restan-
tes casos pertenecientes a la Brigada de San Justo.

2°) Rall Eduardo Petruch permanecidé alojado en 1la
Brigada de Investigaciones de San Justo. A dicha conviccidn se
arriba de acuerdo a sus propfos dichos como asi también los de
los testigos Moreno y Chamorro de Corro antes citados, unidos al
testimonio de Jorge Edgardo Heuman vertido en la audiencia oral
(v.fs.1604/20).

En idefiticos términos testimoniaron en la causa n°
13/84 Francisco Garcia Fernandez, Maria Amalia Marrdn y Norberto
Liwski (conf. fs.10/20, 21/27 y 28/39 del legajo n° 86).

3°) Debe también tenerse por cierto que durante su

permanencia en la Brigada de San Justo Rail Eduardo Petruch fue



sometido a tormentos. Asi lo refiere el nombrado en sus citadas
declaraciones: "...fui sometido a torturas fisicas -psiquicas,
con descarga eléctrica, golpes, quemaduras...".

Adviértase la coincidencia acerca de los mecanismos
de torturas relatados por la victima, concordantemente con lo ma-
nifestado al respecto por diversos testigos, que como ella perma-
necieron en cautiverio en la misma dependencia policial y en
igual época.

Adriana Chamorro de Corro en su mentada declaracion
manifiesta haber escuchado gritos de dolor de las personas se-
cuestradas, entre las cuales se hallaba Petruch, 1o que es corro-
borado por los testigos Moreno y Heuman, en cuanto refieren haber
visto a la victima torturada.

Por su parte la testigo Marrdn afirma que en San Jus-
to todas las personas con las cuales compartid su cautiverio, en-
tre ellas Petruch, fueron torturadas.

Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se se-
nala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida después de su detencidn y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccidn General de Investigacio-

nes.
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4°) Radl Eduardo Petruch fue puesto a disposicidn del
Poder Ejecutivo Nacional el 18 de julio de 1978; cambiado su
arresto en libertad vigilada el 24 de junio de 1981, cesando ésta
el 8 de marzo de 1982. Obran al respecto glosados los co-
rrespondientes decretos del Poder Ejecutivo Nacional n°® 1613, 776

y 483 respectivamente.



