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CASO N° 147:ARAUJO, LINA MERCEDES

E1 caso puntualizado por el Fiscal como Liliana Arau-
jo, resulta en realidad correspondiente a Lina Mercedes Araujo.

Al respecto, la nombrada fue detenida el 8 de abril
de 1978, junto con su esposo Abel De Ledn, mientras se encontra-
ban en el domicilio de Viviana Concepcion Araujo sito en la loca-
lidad de Palomar, Provincia de Buenos Aires, por un grupo armado.

Tal 1o expuesto ante el Tribunal por la citada Vivia-
na Concepcidon Araujo (conf. fs.1747/58 de las actas mecanografia-
das) quien agrega que su hermana fue liberada pocas horas después
circunstancia que es corroborada por el testimonio prestado por
De Ledn mediante exhorto diplomatico, el cual se encuentra agre-
gado al Cuaderno de Prueba del Fiscal.

Su otra hermana, Olga Vicenta Araujo al testimoniar
mediante exhorto diplomético‘manifiesta que mientras se hallaba
en cautiverio en la Brigada de Investigaciones de San Justo, fue
conducida la victima del presente caso a su misma celda, permane-
ciendo juntas durante pocos minutos.

Por su parte Norberto Ignacio Liwski al declarar tes-
timonialmente en la causa n°® 13/84 (conf. fs.28 del legajo n° 86)
manifiesta haberla visto cautiva en la Brigada citada, entre
abril y mayo de 1978.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la



prueba rendida, en virtud de 1o expuesto en el considerando nove-
no respecto de la prescripcidn opuesta, salvo en cuanto resultare
atil para el andlisis de otros delitos.

No se ha acreditado en el caso la concreta aplicacion
de un mecanismo de tortura. Acerca de los condiciones de cautive-
rio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razones dada
al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcion.

En cuanto al delito de robo, por el cual acusa el se-
fior Fiscal, corresponde sefialar que &1 no fue incluido eqha pun-
tualizacion que dicho Ministerio presentara el 14 de agosto del

corriente afo, por lo que no corresponde efectuar consideracidn

alguna.
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CASO N°148:BARBERAN, RODOLFO ATILIO

1°) Rodolfo Atilio Barberan fue detenido el 27 de
marzo de 1978 en su domicilio sito en Escalera n° 34, monoblock
29, piso 1°,"A", de calles Crovara y Cintura, Partido de La Ma-
tanza, Provincia de Buenos Aires, por un grupo armado presunta-
mente perteneciente a la Policia de dicha Provincia.

E1lo surge de sus declaraciones vertidas en la causa
13/84 (ver fs.40/44 del legajo 86) y de las prestadas ante CONA-
DEP (ver fs.85/86 del mismo legajo); asi como del habeas corpus
interpuesto en su favor por Teodora Nilda Barberan, Francisco
Manfredi y Dora Ester Barberdn que lleva el nimero 40.236 del
Juzgado Federal n°® 3 de esta Capital, incorporado a la causa n°
44,665 del Registro de la Secretaria n® 112 del Juzgado de Prime-
ra Instancia en lo Criminal de Instruccion n°® 24, de esta Capi-
tal, instruido por su privacfén ilegitima, que corre por cuerda
(ver fs.1). De estas actuaciones se desprende que en horas de la
madrugada del dia 27 de marzo de 1978, un grupo de aproximadamen-
te 20 personas irrumpid en el domicilio que habitaba con su espo-
sa y cuatro hijos menores, 1o golped y luego de esposarlo lo in-
trodujo en uno de los automdviles en que habian arribado, alejan-
dose del lugar.

En similares términos depone ante el Tribunal su es-

posa Teodora Nilda Barberan (v.fs.1720/34 de las actas mecanogra-




fiadas), testigo presencial del hecho, quien refiere que el grupo
armado, entre los cuales reconocidé a policias, la golped hasta
desmayarla, tras lo cual se llevaron a su marido.

Fortalecen esta aseveracidon los testigos que lo vie-
ron en cautiverio en la época de su secuestro, y a quienes el
propio Barberén se refiere. En efecto, en las mentadas declara-
ciones, dice que estuvo alojado en la Brigada de San Justo, en
donde compartid su cautiverio con Aureliano Araujo, el Dr. Liws-
ki, el Dr. Heuman, Amalia Marrodn, 0lga Araujo, la Dra. Erefid y De
Leon, todos conocidos suyos con anterioridad.

2°) Consecuentemente, cabe tener por cierto que a Ro-
dolfo Atilio Barberdn se lo mantuvo en cautiverio en la Brigada
de Investigaciones de San Justo.

La victima asi lo declara ante la CONADEP, descri-
biendo el lugar, al que arribd alrededor de diez minutos después
de su detencidn, donde ocupd una celda que describe como un buzdn
de 1,50 metros de ancho por 2 metros de largo y unos 2,50 metros
de alto, con puertas de chapdn y un pasaplatos, con un respirade-
ro de aproximadamente 20 cm. cerca del cieloraso, existiendo cel-
das contiguas y un patio de pedregulio (ver fs.85/86 del legajo
86); version que, en lo esencial, reitera al prestar declaracion
en la causa 13/84 (ver fs.40/44 del legajo citado) y ante CONADEP
(ver fs.21/26, 10/19 y 64/65 del legajo n° 86).

Su relato se ve confirmado por Maria Amalia Marron,
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conforme lo declara én la causa 13/84 y en el legajo de la CONA-
DEP n° 3.381 (agregado a la causa), asi como por Francisco Manuel
Garcia Fernandez, quien 1o afirma ante el Tribunal en causa 13/84
y ante la CONADEP (ver fs.21/26, 10/19 y 64/65 del legajo n° 86).

Por su parte al testimoniar ante el Tribunal en 1la
audiencia oral, Radl Eduardo Petruch (v.fs.1629/43) y Jorge Ed-
gardo Heuman (v.fs.1604/20) coinciden en haber compartido su cau-
tiverio junto a la victima en la Brigada de San Justo, en la mis-
ma época.

3°) Ha quedado probado que en ocasidn de su cautive-
rio en la Brigada de San Justo, Rodolfo Atilio Barberan fue some-
tido a tormentos.

En las declaraciones individualizadas mas arriba el
nombrado relata haber sido torturado mediante aplicacion de pi-
cana, mientras se hallaba tendido sobre una mesa cubierta por un
colchén de goma mojado, colocdndosele en el estdmago una toalla
igualmente mojada, alternando el pasaje de corriente eléctrica y
golpes y 1legando a derramar sobre su antebrazo interno un acido
causante de heridas que luego se infectaron, siendo zonas prefe-
ridas por los torturadores las genitales, boca, plantas, coroni-
11a y costillas, quedando en tal estado que debid ser arrastrado
hasta la celda por no poder mantener su equilibrio. Agrega que
las sesiones se reiteraron con las mismas caracteristicas, a ex-

cepcion de una oportunidad en que fue objeto de un simulacro de



fusilamiento, arrodillado sobre el pedregullo del patio donde,
Tuego de escuchar la orden de poner silenciador al arma con que
le apuntaban la nuca, escuchd el percutor y recibié un fuerte
golpe en la espalda, cayendo boca abajo.

La testigo Maria Amalia Marrdon en las declaraciones
ya referidas corrobora esos dichos relatando que la pusieron
frente a esta victima mientras estaba siendo torturada, recordan-
do su estado lamentable, su cara deshecha, su boca sangrante, en
resumen, "desastrosamente maltratado”.

Por 1o demas, menciona como sus torturadores a las
personas que se hacian llamar "Tiburdn" y "Vibora", siendo este
altimo el de mayor jerarquia.

También los referidos Petruch y Heuman manifiestan
haberlo visto torturado durante su cautiverio en San Justo, Yy,
finalmente, su esposa refirid que cuando concurrid a la Comisaria
de Rodriguez a visitarlo una vez que se hallaba legalizado -sep-
tiembre de 1978- &1 mismo le comentd dicha circunstancia pudiendo
notar incluso, que tenia una herida en el brazo.

Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se se-
fiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida después de su detencidn y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la

lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
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de su Jefatura, a través de la Direccion General de Investigacio-
nes.

4°) Por el contrario, no ha quedado probado que a Ro-
dolfo Atilio Barberdn le fueran sustraidos efectos de su propie-
dad.

Resultan insuficientes para acreditar tal extremo las
solas manifestaciones de la persona que nos ocupa, ya que su es-
posa no efectiia ninguna referencia al respecto.

5°) Rodolfo Atilio Barberdn recuperd su libertad el
26 de marzo de 1980; Al respecto cuéntase con su propia versidn
ofrecida en la causa 13, en la que dd cuenta de la existencia de

un proceso que concluyd con un sobreseimiento definitivo.
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CASO N°149: ERENU de LIWSKI, HILDA NORMA

1°) Hilda Norma Erefit de Liwski fue secuestrada el 5
de abril de 1978 en la interseccion de las calle Rivadavia y Paso
de esta Capital por un grupo armado que dijo pertenecer a Seguri-
dad Federal.

En tal sentido, la propia victima, en su presentacion
ante la CONADEP (ver fs.48/55 del legajo n° 86) y en la audiencia
oral (v.fs.1652/61), expone dicha circunstancia, agregando que
fue vendada y esposada, acostada en el asiento trasero de un auto
y conducida a un lugar donde notd la presencia de otras personas
en su misma condicidn, entre las cuales individualizé a su esposo
Norberto Ignacio Liwski, a Abel De Leon y escuchd hablar a Aure-
1iano Araujo, a quien conocia con anterioridad. Concordantemente
se expresa su esposo en la audiencia oral en causa 13/84, (ver
fs.28/39 del legajo 86). |

Si bien no existen testigos presenciales de su se-
cuestro, sus dichos encuentran corroboracion en el testimonio de
otras personas que afirman haber compartido con ella su cautive-
rio, para la época seifialada.

2°) A Hilda Norma Erefii de Liwski se la mantuvo alo-
jada en la Brigada de Investigaciones de San Justo.

Sus dichos en tal sentido son avalados por el testi-

monio de otras personas que, como quedd acreditado anteriormente,



al analizarse sus respectivas situaciones, estuvieron alojados en
esa dependencia policial en la misma época que la victima, a la
cual afirman haber visto en cautiverio.

Asi Maria Amalia Marrdn dice haber sido secuestrada
el 26 de marzo de 1978 y conducida a la Brigada, relatando que a
los pocos dias trajeron detenida a la sefiora Norma Erefii; Norber-
to Ignacio Liwski también refiere haberla visto, exponiendo que
fue detenida el 5 de abril, permaneciendo alojada en San Justo
hasta el 15 6 16 de dicho mes y afio {ver fs.21/27 y 28/39, res-
pectivamente, del legajo n° 86); por su parte, Rodolfo Atilio
Barberdn menciona a la Doctora Erefili, quien era conocida del ba-
rrio, como una de las personas a las que vio detenida en la Bri-
gada de San Justo.

3°) Ha quedado acreditado que Hilda Norma Erefii de
Liwski fue sometida a tormentos en la Brigada de Investigaciones
de San Justo. La propia victima relata que, al llegar al sitio
antes referido fue desnudada y atada sobre un colchdn mojado
aplicandosele picana en distintas partes del cuerpo, mientras se
la golpeaba y amenazaba con torturar y matar a sus pequefios hi-
jos. Agrega que fue sometida a dichos tormentos en varias oportu-
nidades, encontrandose presente en las sesiones un médico que
permanentemente le aconsejaba no resistirse.

Los detalles brindados al respecto por la victima han

sido corroborados por otras personas que, como anteriormente que-
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d6 acreditado, padecieron idénticos tormentos, en el mismo sitio
y en igual periodo. Incluso, la referencia hecha al médico que
participaba en las torturas, es afirmada, ademds, por Liwski y
Marrdn, entre otros, quienes lo individualizaron como el doctor
Jorge Vidal, 1o que motivd su procesamiento en la presente causa,
encontrandose actualmente préfugo.

A lo expuesto deben agregarse los dichos de Maria
Amalia Marrdn quien afirma que todas las personas cautivas en San
Justo, entre las cuales menciona a la victima del presente caso,
fueron torturadas.

Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se se-
fiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida después de su detencidon y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccion General de Investigacio-
nes.

4°) Hilda Norma Erefii de Liwski recuperd su libertad
el 15 de abril de 1978.

Tal lo que surge de sus propios dichos corroborados

por los de su cdnyuge.
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CASO N°150: GARCIA FERNANDEZ, FRANCISCO MANUEL

1°) Francisco Manuel Garcia Ferndndez fue detenido el
5 de abril de 1978 al ingresar al domicilio de Norberto Ignacio
Liwski, sito en la calle Viel 251 de esta Capital, por personas
armadas que dijeron ser fuerzas conjuntas.

As1 se acredita con la declaracion testimonial que el
nombrado prestara en la causa n® 13/84, en ocasion de la audien-
cia del articulo 490 del Codigo de Justicia Militar incorporada a
fs.10/19 del legajo n° 86, y en la que tras expresar las cir-
cunstancias en que fuera privado de su libertad personal dijo que
fue conducido, vendado y esposado a la Brigada de Investigaciones
de San Justo en donde se 1o mantuvo alojado hasta la noche del 1°
de junio de ese mismo afio, en que es trasladado junto a otras
personas a la Subcomisaria de Laferrere.

Corrobora su vefsién el testigo Aldo Andrés Abrate
quien ante Escribano Pablico formuld una manifestacidn en el sen-
tido de que en casa de Liwski habia irrumpido un grupo armado pu-
diendo escuchar como dos personas que sucesivamente 1llegaron al
lugar fueron secuestradas y violentamente golpeadas (v.fs.3/7 del
legajo n°86). Al respecto cabe sefalar que media una total coin-
cidencia entre lo que manifiesta este testigo y la fecha en que
se produce la detencidn de Liwski y de Garcia Fernandez.

Al deponer en la audiencia oral dicho testigo ratifi-



ca los términos de su mencionada posicidn (ver fs.1590/93 de las
actas).

La veracidad de lo expuesto surge de lo declarado en
la audiencia por Gladys Juliana Ferndndez (fs.1729/34) y Franciso
Eladio Garcia (fs.1735/44), esposa y padre, respectivamente, de
la victima, quienes concordantemente manifiestan que si bien no
presenciaron su secuestro, se enteraron de &ste mismo a las pocas
horas de ocurrido. Agregan que aproximadamente dos meses después
del suceso, y tras presentar dos recursos de habeas corpus que
arrojaran resultado negativo, tuvieron noticias que Garcia Fer-
nandez se hallaba detenido en la Comisaria de Laferrere, concu-
rriendo a visitario.

Pero ademds, hay prueba documental. Tratase de las
actuaciones de prevencidn labradas por funcionarios de la Policia
de la Provincia de Buenos Aires y que sirvieran de cabeza de su-
mario al expediente 1 J 9 /0072/43/79 del Consejo de Guerra Esta-
ble n°1/1. A fs.201 de dicho expediente luce un acta policial que
protocoliza la detencidn Tlevada a cabo el 5 de abril de 1978 a
la altura del 200 de la calle Viel de esta Capital, recibiéndo-
sele declaracidn indagatoria el 20 de junio de 1978 (fs.195/197).
Es puesto recién a disposicidon del Juez Militar en agosto de ese
mismo afio (fs.200), presta declaracidn ante &1 (fs.202/204) para
ser luego puesto a disposicion del Consejo de Guerra Estable

(fs.206), Tribunal que también lo indaga (fs.223). Es derivacion
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de esas actuaciones el expediente n° 12.040 del Juzgado Federal

n® 2, ante una declinacidon de competencia siendo alli también in-
dagado (fs.117), circunstancia en que descalifica la primera de-
claracidn policial y alude a su condicidon de secuestrado.

Respecto de la significacion que es dable acordar a
esas actuaciones corresponde remitirse a lo explicado en los ca-
sos anteriores correspondientes a la Brigada de San Justo.

2°) Francisco Manuel Garcia Fernandez permanecid alo-
jado en la Brigada de Investigaciones de San Justo. Para arribar
a tal conviccion baste mencionar sus propias declaraciones, en
particular la prestada en la causa n° 13/84 en cuanto da referen-
cias concretas; los aportes efectuados en la audiencia por Rail
Eduardo Petruch (fs.1639/43 de las actas) y Jorge Eduardo Heuman
(fs.1604/20); a lo que se suma los realizados en la causa n°
13/84 por Norberto Liwski, Maria Amalia Marrdn y Rodolfo Atilio
Barberan (conf.fs.28/38, 21/26 y 40 del legajo n°86).

3°) Debe tenerse por cierto que durante su permanen-
cia en la Brigada de Investigaciones de San Justo Francisco Ma-
nuel Garcia Fernandez fue sometido a tormentos. Al respecto la
victima refiere 1o siguiente:"...a la l1legada...a ese lugar, me
bajan del vehiculo, me introducen en una habitacion, me desnudan,
me acuestan sobre una mesa, me atan fuertemente con gomas a los
extremos de la mesa y soy torturado mediante aplicacidon de la pi-

cana eléctrica...”.



Su versidn encuentra sustento en los testimonios de
Barberdn, Marrdn, Petruch, Heuman, y De Ledn en cuanto coinciden-
temente afirman haber presenciado o escuchado tal circunstancia.

Por otra parte se suma como elemento avalante el in-
dicio que emerge del hecho probado segin el cual numerosas perso-
nas cautivas junto a Garcia Fernandez en el mismo sitio y en
igual época, refieren haber sido objeto de similares tratos.

Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se se-
fiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida después de su detencion y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccidon General de Investigacio-
nes.

4°) Francisco Manuel Garcia Fernandez fue puesto a
disposicion del Poder Ejecutivo Nacional el 18 de julio de 1978
por decreto del Podér Ejecutivo Nacional n° 1613, cuya fotocopia
auténtica obra agregada en autos. Es trocado su arresto en liber-
tad vigilada el 24 de junio de 1981 por decreto n°776, cesando
éste el 8 de marzo de 1982 por decreto n® 483.

5°) Finalmente, corresponde absolver a los procesados
Riccheri y Etchecolatz respecto al delito de robo, toda vez que

si bien fueron indagados, el sefior Fiscal no formuld acusacion.
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CASO N°151: DE LEON, ABEL

1°) Abel De Ledn fue detenido el dia 8 de abril de
1978, del domicilio de su cufiada sito en la localidad de E1 Palo-
mar, por un grupo armado.

Dicha circunstancia es expuesta por la propia victima
al declarar mediante exhorto diplomdtico, agregado al Cuaderno de
Prueba del Sefior Fiscal, donde expone que el grupo armado, que
dijo pertenecer al Ejército Argentino, procedido a atarlo y ven-
darle los ojos y a 1levarlo en el badl del automdvil.

Ello es corroborado por Viviana Concepcidon Araujo
(ver fs.1747/58 de las actas mecanografiadas) quien relata que en
la fecha y lugares indicados fueron 1levados su hermana Lina Mer-
cedes junto con Abel De Ledn, esposo de ésta, agregando que Lina
fue liberada pocas horas después, no asi su cdnyuge de quien no
tuvo noticias hasta después de dos meses.

Juan Mansilla, por su parte, también ante el Tribunal
(ver fs.1759/64), refiere que en abril de 1978 fue secuestrado
durante 24 horas por personas desconocidas, quienes le interroga-
ron acerca del paradero de Abel De Ledn, vecino suyo, enterandose
posteriormente que éste habia sido privado de su libertad.

A To expuesto debe sumarse como elemento corroboran-
te, el hecho de haber sido Visto De Ledn en cautiverio para la

época de su secuestro por diversos testigos.



2°) Abel De Ledn fue mantenido en cautiverio en 1la
Brigada de Investigaciones de San Justo.

En tal sentido, la victima expone dicha circunstancia
en su referida declaracion, lo que se encuentra corroborado por
los dichos de la citada Araujo, en cuanto manifiesta que aproxi-
madamente dos meses después de ocurrido el secuestro de De Ledn,
se enterd que este se hallaba detenido en la Comisaria de Lafe-
rrere y que previamente habia estado cautivo en San Justo.

Confirman dicha circunstancia los testigos Hilda Nor-
ma Erefii de Liwski (v.fs.1652/61 de las actas mecanografiadas)
quien afirma haber escuchado, mientras estuvo detenida en el si-
tio de referencia, la voz de la victima; Rall Eduardo Petruch
(v.fs.1629/43 de las Actas) en cuanto afirma haberlo visto en la
Comisaria de Laferrere; Jorge Eduardo Heuman (fs.1604/20 de las
Actas) quien manifiesta haber compartido cautiverio con el nom-
brado en la citada Brigada. En iguales términos que el Ultimo de
los testigos nombrados, deponen Rodolfo Atilio Barberan y Fran-
cisco Manuel Garcia Fernandez al testimoniar en la causa n® 13/84
(v.fs.40 y 10, respectivamente, del legajo n°® 86). Por su parte
Elisa Haydee Moreno a fs.104/105 de la causa 12.040 expone que
encontrandose detenida oyd mencionar el nombre de la victima,
aunque no especifica en qué lugar.

3°) Quedd probado que en ocasidon de su cautiverio en

la Brigada de San Justo, Abel De Ledn fue sometido a tormentos.
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Al respecto el nombrado manifiesta que durante varios
dias fue sometido a pasajes de corriente eléctrica y golpes mien-
tras se le interrogaba. Agrega que durante el tormento fue revi-
sado por un médico.

Por su parte, el testigo Petruch declara que vio a De
Ledn en la Comisaria de Laferrere, quien ya venia torturado; el
testigo Heuman refiere que todas las personas compaiieras de cau-
tiverio en San Justo, entre las que, como se dijo, menciond a la
victima del presente caso, fueron torturadas, lo que le consta
por haber visto tal circunstancia o haberla escuchado.

Por otra parte, resulta de interés el relato efec-
tuado por Erefill de Liwski ante la CONADEP (ver fs.48/55 del lega-
Jjo n° 86) en cuanto manifiesta que vio cuando golpeaban su cabeza
contra la pared y lo pateaban.

Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se se-
fala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida después de su detencidn y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccidn General de Investigacio-
nes.

4°) En cuanto al delito de robo por el cual acusa el

sefior Fiscal, no cabe efectuar apreciacion alguna en virtud de



que el citado Ministerio no incluyd dicho delito en la puntuali-
zacion presentada el 14 de agosto del corriente afio para la inda-
gatoria de los procesados.

5°) Abel De Ledn recuperd su libertad el 7 de diciem-
bre de 1978, tal como surge de sus propios dichos, corroborados

por los de su cufada.

N
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CASO n° 152: ARAUJO, AURELIANO

1°) Aureliano Araujo fue detenido el 8 de abril de
1978, mientras se hallaba en la casa de unos amigos ubicada en la
Provincia de Buenos Aires, por personas armadas.

Dicha circunstancia es expuesta por su hermana, Vi-
viana Concepcidon Araujo al deponer en 1la audiencia oral
(v.fs.1747/58 de las actas mecanografiadas) y se encuentra corro-
borada por los testimonios de Juan Mansilla y Carlos Antonio
Prieto, ambos vecinos de la victima (v.fs.1759/64 y 1765/71, res-
pectivamente, de las Actas) en cuanto coincidentemente afirman
que se enteraron de la detencidn de Araujo.

A 1o expuesto debe sumarse el indicio que emerge del
hecho de haber sido vista la victima en cautiverio para la época
de su secuestro, por diversos testigos.

2°) Aureliano Araujo fue mantenido en cautiverio en
la Brigada de Investigaciones de San Justo.

E1lo en virtud de los dichos de la nombrada Viviana
Concepcidn Araujo, en cuanto afirma que la propia victima, una
vez liberada, le comentd dicha circunstancia, unido a las decla-
raciones que mediante exhortos diplomaticos vertieran su otra
hermana, Olga Vicenta Araujo y su cuiiado Abel De Ledn (agregados
al Cuaderno de Prueba del Sf. Fiscal) quienes sefialan que al poco

tiempo de estar alojados en la citada Brigada, vio a su hermano



cautivo.

Por su parte los testigos Manuel Garcia Fernandez,
Norberto Ignacio Liwski y Rodolfo Atilio Barberadn al declarar
testimonialmente en la causa n° 13/84, manifiestan coincidente-
mente haber compartido cautiverio con la victima, entre otras
personas, en la Brigada de San Justo (confr.fs.10, 28 y 40 del
Legajo n° 86). Por su parte Maria Amalia Marrdon al deponer en la
citada causa (conf. fs.21 de dicho legajo) se produce en idénti-
cos términos, sefialando ademds que también lo vio detenido en la
Comisaria de Laferrere.

A ello debe sumarse los testimonios que ante el Tri-
bunal, en ocasion de la audiencia oral formularan Jorge Edgardo
Heuman, RaGl Eduardo Petruch e Hilda Norma Erefiid de Liwski (conf-
.f5.1604, 1629 y 1652, respectivamente de las actas mecanografia-
das) los que coinciden en afirmar que lo vieron cautivo en la
Brigada de San Justo.

3°) Ha quedado probado que en ocasion de su cautive-
rio en la Brigada de Investigaciones de San Justo, Aureliano
Araujo fue sometido a tormentos.

Coinciden al respecto los testigos Heuman, Petruch,
Olga Vicenta Araujo, Abel De Ledn y fundamentalmente Hilda Erefid
de Liwski, en cuanto afirma que escuchd los gritos de dolor de la

victima cuando golpeaban su cabeza contra la pared y lo pateaban.

Por su parte Viviana Concepcidn Araujo manifiesta que
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al concurrir a visitarlo a la Comisaria de Laferrere, donde per-
manecié alojado luego de aproximadamente dos meses de cautiverio
en San Justo, el propio damnificado le relatd tal circunstancia.

Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se se-
7ala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida después de su detencidn, y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccidn General de Investigacio-
nes.

4°) Segiin 1o declard Viviana Concepcidon Araujo, Aure-
liano Araujo recuperd su libertad en el mes de febrero de 1979,
ocasion en que fue expulsado del pais debido a su nacionalidad
paraguaya, circunstancia esta no controvertida en autos por prue-

ba alguna.
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CASO N° 153:MANFREDI, ALBERTO OSCAR

1°) E1 26 de marzo de 1978 personal presuntamente
perteneciente a la Fuerza Ejército y a 1a Policia de la Provincia
de Buenos Aires, en las inmediaciones de la Iglesia Parroquial de
San Justo, Partido de La Matanza, Provincia de Buenos Aires,
procedidé a la detencion de Alberto Oscar Manfredi.

Dicha circunstancia es referida por la propia victima
en la audiencia oral (v.fs.1711/19 de las actas mecanografiadas)
donde afirma que en tal episodio fueron ademds detenidas otras
personas y corroborada ademas por el testimonio brindado por su
padre, Francisco Manfredi (v.fs.1772/75, Actas referidas).

Obra agregado el recurso de habeas corpus n° 40236
del Juzgado Nacional de Primera Instancia en 1lo Criminal y
Correccional Federal n° 3, incorporado a fs.1/42 de los autos
44/665 del Registro de la Secretaria 112 del Juzgado Nacional de
Primera Instancia en lo Criminal de Instruccién N° 24 que corre
por cuerda con esta causa. Dicha accion fue interpuesta por
Francisco Manfredi, Teodora Nilda Barberdn y Dora Ester Barberan
en su favor y en el de otros detenidos en la misma fecha y lugar,
en momentos en que se retiraban de la misa de Pascua, rumbo a sus
respectivos domicilios.

2°) Al nombrado.Manfredi se lo mantuvo en cautiverio

en la Brigada de Investigaciones de San Justo, tal como surge de




sus dichos antes referidos, unidos al hecho que, como quedd
probado en casos anteriores, todo el grupo que fuera secuestrado
a la salida de la Catedral de San Justo, fue conducido a la
referida Brigada.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando
noveno respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto
resultare Gtil para el analisis de otros delitos.

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta
aplicacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones
de cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las
razones dadas al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcion.

4°) E1 nombrado Manfredi recuperd su libertad el dia
27 de abril de 1978. Sus dichos al respecto, unidos a los de su

padre, no son controvertidos por prueba alguna.

o
e
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CASO N° 154:ARAUJO, ESTANISLAO

1°) E1 dia 26 de marzo de 1978, en la via piblica, en
cercanias de la Iglesia de San Justo, Provincia de Buenos Aires,
personal presuntamente perteneciente a la Fuerza Ejército y a la
Policia de la Provincia de Buenos Aires, procedid a secuestrar a
Estanislao Araujo.

Tal aserto surge de su relato testimonial vertido an-
te el Tribunal, por Viviana Concepcién Araujo (v.fs.1747/58 de
las Actas Mecanografiadas), prima del nombrado, ocasion donde de-
talla las circunstancias de dicha privacion, agregando que en el
mismo hecho también resultd detenida su hermana Olga y otras per-
sonas.

Por su parte la recién nombrada Olga Vicenta Araujo,
al deponer mediante exhorto diplomatico desde la ciudad de La Ha-
ya corrobora 1o expuesto por su hermana, agregando que en el mis-
mo hecho fueron privados de su libertad ella, su primo Estani-
slao, Amalia Marrdn y dos personas mas del sexo masculino, siendo
todos encapuchados y trasladados en automdviles. Cabe acotar que
al tratarse este mismo aspecto en el caso n° 143, correspondiente
a Maria Amalia Marron, quedd acreditado su secuestro, el que se
produjera conjuntamente con la victima del presente caso.

Asimismo, se aéregan las constancias de fs.1/2 del

recurso de habeas corpus n° 49.236 del Juzgado Federal n° 3, Se-




cretaria n° 9 de esta Capital, agregado en fotocopias autentica-
das a la causa n° 44.665 instruida por privacion ilegitima de la
libertad, que tramitd ante el Juzgado de Primera Instancia en lo
Criminal de Instruccidn n° 24, Secretaria n°® 112.

Debe sumarse ademas el indicio emergente de haber si-
do vista la victima en cautiverio, para la época de su secuestro,
por diversos testigos, lo que mas adelante se detallara.

2°) A Estanislao Araujo se lo mantuvo en cautiverio
en la Brigada de Investigaciones de San Justo.

Dicha circunstancia es expuesta por Viviana Concep-
cidn Araujo, sefialando que la propia victima se lo manifestd una
vez que recuperara su libertad.

Por su parte Olga Vicenta Araujo refiere que fue con-
ducida junto a Estanislao y el resto de las personas secuestra-
das, al centro de San Justo, siendo el recorrido muy corto, no
mas de diez o quince minutos.

Corroboran lo expuesto, el testimonio de Maria Amalia
Marrén prestado en la causa n° 13/84 (conf. fs.21/38 del legajo
n° 86) en cuanto afirma haberlo visto cautivo, y el de Jorge Ed-
gardo Heuman vertido ante el Tribunal en la audiencia oral (conf.
£5.1604/20) quien manifiesta que encontrandose alojado en la Bri-
gada de San Justo, entre fines de marzo y principios de junio de
1978, escuchd nombrar a Estanislao Araujo.

3°) Ha quedado acreditado que durante su cautiverio
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en la Brigada de San Justo, Estanislao Araujo fue sometido a tor-
mentos.

Ello surge del testimonio de Viviana Concepcidn Arau-
jo, quien refiere que la propia victima, una vez en libertad, le
contd dicha circunstancia; del de Heuman, en cuanto afirma que
todas las personas compafieras de cautiverio en San Justo fueron
sometidas a tormentos, 1o que le consta por haberlas visto o por
haberlo escuchado, y por los dichos de Marron y Olga Vicenta
Araujo quienes efectian similares apreciaciones que el antes nom-
brado.

Se encuentra probado que, de acuerdo a 1o que se se-
fiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida después de su detencidon, y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccidn General de Investigacio-
nes.

4°) Estanislao Araujo recuperd su libertad a fines
del mes de abril de 1978. En tal sentido, Olga Vicenta Araujo re-
fiere que fue liberada junto a un grupo de ocho personas, entre
las cuales se hallaba su primo Estanislao, en las proximidades
del Riachuelo, lo que es corroborado por los dichos de Viviana

Concepcidn Araujo.



FICIAL

Uuso

Foder Fudlsiad el Neciin 0563

%’\\ﬁA

e R BT A YA e

LD

0SCAR ERNESTO SIR
SECRETARIO DE CAMARA

CASO N° 155: ARAUJO, OLGA VICENTA

1°) E1 26 de marzo de 1978, Olga Vicenta Araujo fue
detenida por un grupo armado, en las proximidades de la Catedral
de San Justo.

En tal sentido obra el testimonio de la nombrada,
vertido mediante exhorto diplomatico desde la ciudad de La Haya,
en donde refiere que en la fecha y lugar indicados y mientras se
encontraba junto a su primo Estanislao Araujo, Amalia Marron y
dos personas mas del sexo masculino, fueron amenazados por gran
cantidad de personas vestidas de civil armadas, quienes luego de
atar y encapuchar a todo el grupo los trasladaron en varios auto-
moviles.

Dicha versidon es corroborada por Viviana Concepcidn
Araujo, hermana de la victima, al deponer ante el Tribunal en la
audiencia oral (conf.fs.1747/58 de las actas mecanografiadas), y
concuerda, ademds, con los términos de la presentacidon efectuada
en favor de Olga Araujo y otras personas, en el expediente n°®
44.665, del Juzgado de Instruccion n°® 24, Secretaria n°® 112,
agregado a autos (conf. fs.1/2), donde se investigd el delito de
privacion ilegitima de la libertad, sin resultado.

Finalmente también en el presente caso, se suma como
elemento avalante, el heché de haber sido vista la victima en

cautiverio, para la época de su secuestro, por diversos testigos,



circunstancia que mas adelante se habrd de resefiar.

2°) A Olga Vicenta Araujo se la mantuvo en cautiverio
en la Brigada de Investigaciones de San Justo.

E1lo surge de sus propios dichos, los que encuentran
corroboracidén en los testimonios vertidos en la causa n° 13/84
por Maria Amalia Marrdn, Rodolfo Atilio Barberan y Norberto Igna-
cio Liwski (conf.fs.21, 40 y 28, respectivamente del legajo n°
86) quienes coincidentemente afirman haber compartido su cautive-
rio con la victima en el referido lugar.

Por su parte los testigos Jorge Edgardo Heuman y Raul
Eduardo Petruch, al deponer ante el Tribunal en la audiencia oral
(conf. fs.1604 y 1629, respectivamente de las Actas Mecanografia-
das) manifestaron que en la Brigada de San Justo habia "una chica
Araujo" en cautiverio cuyo nombre de pila no conocian.

Abel De Ledn, cuiiado de la victima, al declarar me-
diante exhorto diplomdtico el cual obra agregado al Cuaderno de
Prueba del Fiscal, refiere haber permanecido secuestrado en la
Brigada de San Justo entre el 8 de abril y el 2 de mayo de 1978,
reconociendo a diversas personas que se hallaban en su misma si-
tuacidn, entre las cuales menciona a 0Olga Araujo, quien se halla-
ba junto a un grupo de mujeres en una celda vecina.

Por Gltimo Viviana Concepcidn Araujo en su mentada
declaracién, sefiala que su propia hermana, una vez liberada, le

comentd haber estado alojada en la Brigada de San Justo.
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3°) Ha quedado demostrado que durante su cautiverio
en la Brigada de San Justo, Olga Vicenta Araujo fue sometida a
tormentos.

La propia victima manifiesta que al llegar a tal si-
tio fue conducida a una habitacidon en donde fue desnudada, atada
a una cama y sometida a pasajes de corriente eléctrica mientras
se la interrogaba acerca del paradero de su hermano Aureliano y
de sus ideas politicas.

Como quedd acreditado al ser ana]fzado en casos ante-
riores tal procedimiento de tormentos era el que usualmente se
empleaba en la Brigada de San Justo, debiendo agregarse que la
victima hace referencia a los apodos de sus torturadores -Vibora,
King-kong, Foca- los cuales coinciden con los suministrados por
otros testigos (conf. testimonios de Liwski, Petruch, Garcia Fer-
nandez, entre otros).

A lo expuesto debe sumarse el testimonio de Marrdn,
compafiera de celda de la sujeto pasivo, en cuanto afirma que to-
das las personas que estuvieron alojadas en San Justo fueron tor-
turadas, y el del citado Heuman quien refiere que le consta por
haberlas visto o escuchado, que todas las victimas de San Justo
fueron atormentadas.

Por G1timo, Viviana Concepcidon Araujo sefiald ante el
Tribunal que su propia hermana, al salir en libertad, le contd

que habia sufrido tales tormentos en San Justo.



Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se se-
fala en el considerando segundo, en el lugar al que Tla victima
fue conducida después de su detencidon, y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccion General de Investigacio-
nes.

4°) Por medio de sus dichos, corroborados por los de
su hermana, surge que la victima fue liberada aproximadamente un

mes después de su secuestro, junto a un grupo de ocho personas

entre las cuales se hallaba su primo Estanislao Araujo.
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CASO N° 156: ZARZA, ISMAEL

1°) Ismael Zarza permanecid en cautiverio en la Bri-
gada de Investigaciones de San Justo, en un lapso comprendido en-
tre fines de marzo y fines de junio de 1978.

2°) En efecto, si bien en autos no se han colectado
elementos de prueba que permitan conocer las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en que el nombrado fuera privado de liber-
tad, lucen glosados en el legajo n° 86 las copias de los testimo-
nios vertidos en la causa n° 13/84 por Maria Amalia Marrdn
(v.fs.16/21) quien expone que la victima habria arribado a la
Brigada de San Justo el mismo dia que ella, es decir el 26 de
marzo de 1978; Francisco Manuel Garcia Ferndndez y Norberto Igna-
cio Liwski (v.fs.10 y 28, respectivamente) quienes coinciden en
afirmar que lo vieron cautivo en el referido sitio.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando nove-
no respecto de la prescripcidn opuesta, salvo en cuanto resultare
Gtil para el analisis de otros delitos.

3°) En cuanto a los tormentos de los cuales Zarza ha-
bria sido victima, y por los cuales acusa el sefior Fiscal baséan-
dose en los dichos de Jorge Edgardo Heuman y Raidl Eduardo Petru-
ch, cabe no tenerlos por probados atento a que el primero de los

nombrados al ser interrogado especificamente por el Tribunal, ma-




nifestd no conocer a Ismael Zarza (conf. fs.1610 de las Actas me-
canografiadas), en tanto que Petruch tampoco 1o menciona a lo
largo de toda su declaracién (conf. fs.1629/43 de las Actas), no
obrando por otra parte ningin elemento de juicio.

4°) Tampoco se ha arrimado a estos actuados ningun

elemento que permita conocer la suerte corrida por Ismael Zarza.
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CASO N° 158:KEGLER KRUG, MARLENE KATHERINE

1°) Marlene Katherine Kegler Krug fue privada de su
libertad por un grupo de personas armadas, el 24 de septiembre de
1976, frente a la Facultad de Medicina de la Ciudad de La Plata.

Lo expuesto se desprende de los dichos de Nélida Nie-
ves Vidal Lopez obrantes a fs.95/98, del legajo correspondiente
quien da cuenta: que en horas del mediodia del 24 de septiembre
de 1976, luego de que Marlene abandonara la vivienda alrededor de
las 8 horas, fue aprehendida, junto a otra amiga de nombre Hilda
por varias personas vestidas de civil que irrumpieron violenta-
mente en su casa; que fueron conducidas vendadas a un lugar que
ignora, donde fue torturada mediante corriente eléctrica mientras
se la interrogaba respecto de su relacion con Marlene Kegler y se
le decia que ésta también estaba en ese sitio, pero muy maltrata-
da por haber mentido; que conocid en ese lugar a una detenida
11amada Susana quien le manifestd que habia sido secuestrada el
22 de septiembre de 1976 y que el dia 24 a la mafiana fue conduci-
da por sus dos captores a la Facultad de Medicina, sefialdndoles a
Marlene -de quien era compafiera- cuando ésta aparecid, lo que dio
origen a que de inmediato la aprehendieran.

Constituye un indicio corroborante de este relato, el
recorte periodistico fotocopiado a fs.20, dando cuenta del se-

cuestro de una joven frente a la Facultad de Ciencias Médicas en




similar oportunidad y circunstancias.

Resulta también un indicio valido, las numerosas ac-
ciones de habeas corpus que entablaron sus familiares y que arro-
jaran resultado negativo (v.expedientes n°26.122 K, 14.268,
3212-6 de los juzgados Federal 2 de La Plata, Instruccidn n° 26 y
Penal n° 1 de La Plata, respectivamente que corren por cuerda),
asi como gestiones efectuadas por la Embajada de la Repiiblica Fe-
deral de Alemania.

2°) A Marlene Katherine Kegler Krug se la mantuvo en
cautiverio en el Destacamento Cuatrerismo de Arana, donde fue so-
metida a tormentos.

As7 se desprende de las concordantes declaraciones de
Walter Roberto Docters (v.fs.l, 63/66 y 67/70), ratificadas en la
Audiencia en cuanto manifiesta que la vio en Arana "practicamente
deshecha", "con tajos frescos que no sangraban pero si tenia nmu-
cha sangre seca"; de Nora Alicia Ungaro (v.fs.2; 36/37; 38:39 y
317/320) que dice que una chica paraguaya, de nombre Marlene y
apellido compuesto siendo el primero "Cruber" o algo parecido,
estaba muy golpeada porque habia recibido una paliza muy grande;
de los dichos similares de Pablo Alejandro Diaz (v. fs.3;
311/316); de Horacio Rene Matoso en la audiencia y de Atilio Gus-
tavo Calotti, quien depone en dos ocasiones por exhorto
-fs.136/46- y el 22 de octubre ppdo., y dice que se enterd de

ello por dichos de otros detenidos.
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Se encuentra probado que, de acuerdo a 1o que se se-
fiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida después de su detencion, y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccidon General de Investigacio-
nes.

Respecto a la imputacion que la Fiscalia efectia al
procesado Vides, corresponde remitirse a lo considerado en el ca-
so n°® 36.

3°)Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por la

victima.
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CASO N° 159:LOPEZ MARTIN, ANGELA

1°) E1 25 de septiembre de 1976, un numeroso grupo de
hombres armados que decian pertenecer al Ejército, ingresaron al
domicilio situado en la calle 96, entre 123 y 124, de la Ciudad
de La Plata , y aprehendieron a Angela Lopez Martin, 1levandose
asimismo dos valijas con ropa, un reloj, una radio, diversas jo-
yas de oro y dinero en efectivo.

En tal sentido lo expuesto por el hermano de la vic-
tima, Ricardo Lopez Martin, obrante a fs.28; la declaracidn pres-
ta en la audiencia por Tripiano de Moreno, quien ocupaba la casa
contigua a la de 1a familia Lopez Martin, y en la que relatd el
procedimiento; la circunstancia de haber sido vista posteriormen-
te en cautiverio por distintas personas, como se detallara mas
adelante, y el indicio emergente de la rechazada accidon de habeas
corpus interpuesta por el padre pocos dias después del hecho,
dando cuenta de éste de modo similar al descripto anteriormente
(v. expediente n°® 837 del Juzgado Federal n° 3 de La Plata, que
corre agregado).

2°) Angela Lopez Martin fue mantenida en cautiverio
en el Destacamento Cuatrerismo de Arana y en la Brigada de Inves-
tigaciones de Quilmes.

Tal es 1o que surge de los testimonios de Nora Alicia

Ungaro (v.fs.3 y 130/133), Atilio Gustavo Calotti (v.fs.1), Wal-




ter Roberto Docters (v.fs.2) y Pablo Alejandro Diaz
(v.fs.124/129).

3°) Al menos en el primero de los lugares antes sefia-
lado, Angela LOpez Martin fue sometida a tormentos, de acuerdo a
los dichos de Nora Alicia Ungaro y Pablo Alejandro Diaz, lo que
ademas se compadece con lo que era practica habitual en dichos
lugares (v.fs.8).

Merece desecharse la objecion que la defensa del pro-
cesado Vides realiza respecto de la testigo Nora Alicia Ungaro a
fs.944, fundada en la supuesta falta de visidn a que habria esta-
do sometida aquella. E1 argumento se rechaza porque: a) la vivida
deposicidn de la testigo hace aparecer como obvio que no se ha-
11aba privada de vision, al menos de una manera total y permanen-
te; b) si bien el 1lamado “"tabicamiento" de las victimas ha sido
un proceder habitual, de los numerosos testimonios arrimados sur-
gen claro que sdlo en pocos casos fue absoluto, y c) la capacidad
de percepcidn de un testigo no estd limitada a su posibilidad vi-
sual, sino que también se asienta en los restantes sentidos, que
en casos como éstos pueden dar una apreciacidon suficientemente
certera acerca de los hechos circundantes.

Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se se-
fala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida después de su detencidn, y donde ulteriormente fue

mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-




-

OFICIAL

Uuso

0S63:

OSCAR ERNESTO SiR
SYCRETARIO DE CAMARA

mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccion General de Investigacio-
nes.

4°) Respecto a la imputacion que la Fiscalia dirige
'al procesado Vides, corresponde remitirse a lo considerado al
respecto en el caso n° 36.

5°) En cuanto al delito de robo, corresponde absolver
a los procesados Camps, Etchecolatz y Vides, toda vez que, al no
haber sido indagados por dicho ilicito, la acusacidon formulada
carece de objeto.

6°) Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por

la victima.
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CASO N° 160: BONETTO, ROBERTO JORGE

1°) Roberto Jorge Bonetto fue privado de su libertad,
junto con su esposa, Ana Maria Mobili, el 1° de febrero de 1977,
en la ciudad de La Plata.

En ese sentido los testimonios de Alejandra Ursula
Emma Mobili (v.fs.19/21), de Roberto Ernesto Luis Mobili
(v.fs.48/49, 284 y en la audiencia), y de Jorge Bartoli (en 1la
audiencia), en cuanto refieren que ante un 1lamado telefdnico
anoticiando el secuestro del matrimonio, concurrieron al de-
partamento de éstos siendo alli aprehendidos por personas armadas
y mantenidos en detencidn en la Brigada de Investigaciones de La
Plata hasta el dia siguiente.A ello se agrega 1o expresado en la
audiencia por Maria Constantina Leguizamdn, quien indica que era
vecina de los Bonetto, y que el 1° de febrero de 1977 hubo un
gran operativo policial en la casa, deteniéndose al matrimonio,
quedando en el departamento de la deponente un hijo de estos de-
Jjado por el personal policial.
| Por Ultimo, se registra un recurso de habeas corpus
interpuesto por los familiares de las victimas el 7 de febrero de
1977 ante el Juzgado Federal n°2 de La P]ata; bajo el n°
26.239-M, y que fuera rechazado el 17 de marzo de 1977.

2°) Roberto Bonetto y su esposa, Ana Maria Mobili,

permanecieron en cautiverio en el Destacamento de Cuatrerismo de




Arana y en la Comisaria 5° de La Plata. Ello surge de los dichos
de Adriana Calvo de Laborde (v.fs.1, 9/18 y su ratificacion en la
audiencia), quien indica que vio al matrimonio en esos dos luga-
res de detencidn; las manifestaciones de Gabriela Gooley (v.fs.3)
sobre que vid a 1a Mobili en Arana y los dichos de Maria Cristina
Villaroel de Aramira en la audiencia, que agregara haber visto a
Bonetto y a su esposa en Arana.

3°) Se encuentra probado que Roberto Jorge Bonetto y
Ana Maria Mobili de Bonetto fueron sometidos a tormentos por pa-
sajes de corriente eléctrica, cuando se encontraban alojados en
Arana. E1lo surge de los dichos de Adriana Calvo de Laborde, Ga-
briela Gooley y Maria Cristina Villaroel de Aramira, quienes son
contestes al describir las circunstancias de tiempo, modo y lugar
respecto a tal extremo.

La objecidn que respecto de los testigos de cargo
formula la defensa del procesado Vides, al pretender su tacha
porque no presenciaron el preciso instante en que se producian
los tormentos, debe desestimarse. Las deposiciones contestes de
tres compafieros de cautiverio que describen con coherencia y ve-
rosimilitud las circunstancias previas y posteriores al tormento
y la comprobacion de sus secuelas, no dejan resquicio para la du-
da respecto de la efectiva ocurrencia del suceso.

4°) Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se

sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
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fue conducida después de su detencion, y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccidon General de Investigacio-
nes.

Respecto a la imputacion que la Fiscalia efectia al
procesado Vides, corresponde remitirse a 1o considerado en el ca-
so n° 36.

5°) En lo atinente al delito de robo, cabe absolver a
los procesados Camps y Etchecolatz ya que no fueron indagados por
ello, por lo que la acusacidon formulada carece de objeto.

6°) Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por

la victima.

S ——
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CASO N° 161:MOBILI de BONETTO, ANA MARIA

Corresponde remitirse, en tributo a la brevedad, a

las consideraciones vertidas al analizar el caso 160.




| 08643
@?W Wzﬂ é @/’/aa'(i//

A

C‘“\

OFICIAL

uso

OSCAR ERNESTO SIRITO ™

CEORETARIO DE CAMARA

CASO N°162: CORONA, CARLOS JOSE

1°) Carlos José Corona fue privado de su libertad a
mediados de febrero de 1977, en la ciudad de La Plata.

Asi resulta de lo expuesto por su hermana, Dolores
Enriqueta Corona ante la CONADEP (v.copia fotografica a fs.2 del
legajo n° 466), y por sus padres, José Luis Corona e Isabel Maria
Zalla de Corona, en los recursos de habeas corpus oportunamente
presentados, que tramitaran ante el Juzgado de Instruccion n°® 8,
bajo el n® 25.022, y ante el Juzgado Federal n° 2 de La Plata,
con el n° 26.917-C-, en los afios 1979 y 1977, respectivamente.

' 2°) Carlos José Corona fue conducido a la Brigada de
Investigaciones de La Plata, donde se 1o mantuvo en cautiverio,
conforme surge de 1o declarado en la audiencia por Amalia Cecilia
Chambd, que fuera recluida alli en idénticas condiciones.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de 1o expuesto en el considerando nove-
no respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto resultare
Util para el analisis de otros delitos.

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta apli-
cacion de un mecanismo de tortura. Acerca de los condiciones de
cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razo-

nes dadas al tratar la adecuacién tipica y la prescripcion.

4°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la




victima.
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CASO N° 163: BONAFINI, JORGE

1°) En el mes de febrero de 1977, Jorge Bonafini fue
privado de su Tibertad por un grupo de personas armadas.

Si bien al respecto no se cuenta con testimonios que
permitan acreditar el preciso momento en que se produjo el hecho,
la circunstancia de haber sido visto en cautiverio en un centro
de detencidon en la misma época por diversos testigos, permite te-
ner por cierto este extremo.

Resulta tambien un indicio valido, los recursos de
habeas corpus interpuestos a su favor, que arrojaron resultado
negativo (ver expedientes n°83.141 y 26271-B de los Juzgados Fe-
derales 1 y 2 de La Plata).

2°) Jorge Bonafini fue mantenido en cautiverio en el
Destacamento de Cuatrerismo de Arana y en la Comisaria 5a. de La
Plata.

Asi se desprende de las declaraciones de Adriana Cal-
vo de Laborde (fs.1/2 y 1]/21), ratificadas en la audiencia, en
cuanto manifiesta haber permanecido alojada en el centro de de-
tencion de "Arana", entre el 4 y el 11 de febrero de 1977, donde
vid alojado a Bonafini, a quien conocia por haber sido su alumno
en la Universidad Nacional de La Plata. Miguel Angel Laborde re-
fiere, al deponer a fs.3, que compartid la detencidon con Bonafini

en ese lugar y que lo conocia por haber sido alumno de su esposa.



Todo esto es corroborado por Mario Féliz (fs.4), al expresar que
también To vid en Arana.

Por otra parte, Miguel Angel Laborde y Mario Féliz,
aseveran que cuando fueron trasladados a la Comisaria 5a. de La
Plata, alli se encontraba Jorge Bonafini. Esto es avalado por los
dichos de Francisco Ferrer (fs.14/16) en cuanto indica que vid a
la victima en la Comisaria 5a., en el mes de abril de 1977, junto
con Mario Féliz.

3°) Se encuentra demostrado que durante la detencidn
en Arana, Jorge Bonafini fue sometido a tormentos. En efecto,
ello surge de los dichos de Adriana Calvo de Laborde sobre que
fue torturado; lo manifestado por Miguel Angel Laborde y Mario
Féliz respecto a que observaron a la victima con signos de
tormentos por pasaje de corriente eléctrica y por ultimo 1o
sefialado por Ferrer que cuando lo vio en Tla Comisaria b5a.
presentaba un deplorable estado fisico.

Respecto a las objeciones que formula la defensa del
procesado Vides, corresponde remitirse a lo considerado en el ca-
so 160.

4°) Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se
sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida después de su detencidn y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los

elementos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para




OFICILAL

uso

08645

UECAR ERNESTO SIRI
SECRETARIO DE CAMARA

"1a Tlucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma
directa de su Jefatura, a través de la Direccién General de In-
vestigaciones.

Respecto a la imputacion que la Fiscalia dirige al
procesado Vides, corresponde remitirse a 1o considerado al res-
pecto en el caso n°36.

5°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N° 164:DE ACHA, CLAUDIO

1°) Claudio de Acha fue detenido el 15 de septiembre
de 1976 en su domicilio ubicado en Diagonal 73 n°2539, de La Pla-
ta.

En tal sentido deponen Olga Haydeé Koifman, tanto en
la causa n°® 13/84 (v.fs.25/33), como ante el Juzgado en lo Penal
4 de La Plata, en el expediente 132.274, caratulado; "DE ACHA,
Claudio, victima de privacidon ilegal de la libertad" (v.fs.87,
del legajo); y Nélida Koifman, tia de la victima, en la citada
causa 13/84 (v.fs.34/38), donde relata que tuvo conocimiento del
hecho el mismo dia de acontecido, por intermedio de su hermana.

Se encuentra agregado el expediente 121.531, del Juz-

gado en 1o Penal 1 de La Plata, caratulado "DE ACHA Ignacio Ja-

~vier interpone recurso de habeas corpus en favor de DE ACHA,

Claudio", deducido el 27 de abril de 1978, el que arrojo resulta-
do negativo.

2°) A Claudio de Acha se 1o mantuvo en cautiverio en
la Destacamento de Cuatrerismo de Arana y en la Brigada de Inves-
tigaciones de Banfield..

E1lo surge del testimonio brindado por Pablo Alejan-
dro Diaz en la causa 13/84, cuyo testimonio obra glosado a fs.40
del legajo; del de Victor Alberto Carminatti, quien también de-

clard en la causa 13/84, obrando su testimonio a fs.39; del de




Atilio Gustavo Calotti, quien prestd declaracion testimonial por
via diplomatica (v.fs.12/23 del legajo) y del de Walter Ddcters,
al declarar ante la CONADEP (legajo n°6877, obrante en el legajo
del nombrado y a fs.228/231 perteneciente a la victima), asi com6'
Alicia Carminatti. '

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de 1o expuesto en el considerando nove-
no respecto de la prescripcidn opuesta, salvo en cuanto resultare
util para el anadlisis de otros delitos.

3°) No se encuentra probado que Claudio De Acha fuera
sometido a tormentos durante su cautiverio.

En tal sentido la prueba testimonial que cita el se-
fior Fiscal, en forma conjunta para la privacion de libertad y los
tormentos por los que acusa, resulta insuficiente. Victor Carmi-
natti y Walter Ddcters solo se refieren al primero de los delitos
sefialados. Pablo Alejandro Diaz hace mencidn a las condiciones
del encierro, circunstancias que segin ya quedara establecido no
constituyen la aplicacion de tormentos. Atilio Gustavo Calotti,
si bien asertivo en cuanto a que Claudio De Acha sufrido tormen-
tos, no da cuenta de cudl fue el concreto mecanismo que se habria
aplicado, de manera que no puede establecerse si se refiere a las
condiciones de cautiverio como Diaz, o a lo que se ha entendido
como tormento en la presente sentencia. Por fin Alicia Carminatti

tampoco satisface plenamente desde que su versidn de los hechos
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no es lo suficientemente descriptiva.
4°)Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°165: ALMARZA, GUILLERMO ABEL

1°) Guillermo Abel Almarza fue privado de su libertad
el 8 de febrero de 1977, por personas armadas, en la via plblica
y en la ciudad de La Plata.

Dicha circunstancia es referida por Angélica Campi,
novia de la victima, quien también fuera aprehendida en esa opor-

tunidad (ver fs.60/61 y 239/240), agregando que fueron conducidos

d

< .. .

- a un lugar de detencidn, creyendo que se trataba de la Brigada de

©

n Investigaciones de La Plata. Lo expuesto encuentra corroboracidn

© en los dichos de los testigos a los que mas adelante se hard re-
- ferencia, quienes afirman haber compartido su cautiverio con Al-

o marza.

(7]

- Debe sumarse como elemento corroborante el recurso de

habeas corpus interpuesto el 23 de febrero de 1977 ante el Juzga-
do Penal 7 de La Plata que 1lleva el n°44.982, que arrojo re-
sultado negativo.

2°) E1 nombrado Guillermo Abel Almarza fue mantenido
clandestinamente en cautiverio en la Brigada de Investigaciones
de La Plata, en el Destacamento de Cuatrerismo de Arana y en la
Comisaria 5a. de La Plata.

Ello surge de los dichos de la mencionada Campi quien
refiere que a los tres dias de estar alojados en la Brigada ambos

fueron trasladados a Arana hasta que posteriormente ella recuperd

.




su libertad el 25 de marzo de 1977, no volviendo a tener noticias
de 1a victima. En la declaracidn que obra testimoniada a
£5.56/57, Miguel Angel Laborde refiere haber compartido su cauti-
verio con Almarza en la Comisaria 5a..

En iguales términos que el anterior depone Carlos Al-
berto De Francesco al declarar en la causa n° 13 (v. fotocopias
de fs. 1/21 del legajo n° 10) To que ratificd en la audiencia.

3°) Ha quedado demostrado que en ocasidn de su cauti-
verio en Arana, Guillermo Abel Almarza fue sometido a tormentos.

Al respecto Campi manifiesta haber escuchado los gri-
tos de dolor de su novio mientras era torturado, 1o que se compa-
dece con el relato que en general han efectuado otras personas
que permanecieron cautivas en Arana, como Pablo Alejandro Diaz
-v.fs.270/275 del legajo 40- al manifestar que en Arana "todos
eran torturados". Se suma a 1o expuesto el testimonio del nombra-
do De Francesco, en cuanto afirma que Almarza le comentd que ha-
bia sido torturado.

En 1o que se refiere a la impugnacion que de los tes-
timonios de cargo realiza la defensa del procesado Vides a
£5.949, se sefiala: el de Angélica Campi parece inobjetable si se
advierte que, aungue no presencid los tormentos, advirtio cuando
su compafiero era sacado de la celda que compartian y escuchd in-
mediatamente después sus gritos; en cuando a De Francesco, si

bien es cierto que no puede otorgdrsele plena fuerza convictiva,
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.sirve como elemento coadyuvante al allegar al expediente la

espontanea versién que le proporciona la propia victima poco
después de los sucesos y en situacion donde un hipotético engafio
no producia rédito alguno.

Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se se-
fiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida después de su detencidn, y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lTucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccidon General de Investigacio-
nes.

5°) Respecto a la imputacidon que la Fiscalia le diri-
ge al procesado Vides, cabe remitirse a la considerado al respec-
to en el caso n°36.

6°) Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por

Ta victima.
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CASO N°166: CIOCCHINI,MARIA CLARA

1°) Maria Clara Ciocchini fue detenida el 16 de sep-
tiembre de 1976, mientras se hallaba en compaiiia de su amiga, Ma-
ria Claudia Falcone (caso 171), en el domicilio de la calle 56 n°
586, piso 6°, dto.l, de La Plata, por un grupo de cinco o seis
hombres armados y encapuchados, que vestian uniformes de fajina y
se desplazaban en vehiculos entre los que habia dos camiones del
Ejército.

Asi resulta de lo declarado por el padre de la victi-
ma, Héctor Eduardo Ciocchini, a fs.1210/1219 de la causa 13
(v.fs.33/43 del legajo 28), en consonancia con lo expresado por
Nelva Alicia Méndez de Falcone (cfr.caso 171) y de las constan-
cias obrantes en los recursos de habeas corpus interpuestos en
favor de Maria Claudia Falcone, detallados en el legajo 27.

2°) Maria Clara Ciocchini fue conducida en la Divi-
sion Cuatrerismo de la localidad de Arana, siendo trasladada
tiempo después al Area Metropolitana de Banfield.

Ello surge de lo declarado por Emilce Graciela Moler
ante el Juzgado Federal 1, de Mar del Plata, conforme lo reque-
rido por exhorto Tibrado en autos (v.copia fotografica a fs.54 y
sigs. del legajo), que compartiera su cautiverio con la causante
en el primero de Tos centros mencionados, y de lo expuesto por

Pablo Alejandro Diaz (fs.1100/1105 de la causa 13 y legajo 32 de




la presente, con certificacidn y reproduccion fotografica a fs.46
y 49 del legajo, respectivamente), que la viera en Banfield y co-
nociera por sus dichos su anterior paso por Arana, en forma coin-
cidente con lo referido por Nora Alicia Ungaro ante la CONADEP
(v.fs.2) asi como los dichos de Alicia Carminati.

Corroborance de @ste punto es que el padre de la vic-
tima, Héctor Eduardo Ciocchini, al deponer en la causa 13
(fs.cits.), dice haber sido detenido, juntamente con su esposa,
en el mes de agosto de 1976, por un grupo armado, algunos de cu-
yos integrantes vestian ropa de fajina mientras otros estaban
disfrazados, quienes irrumpieron violentamente en su domicilio y
los condujeron a un lugar desconocido, donde permanecieron por
varias horas y fueron interrogados sobre el paradero de su hija,
quien por entonces vivia en casa de unos familiares.

3°) Se ha acreditado que durante su permanencia en el
Destacamento Policial de Arana, ilaria Clara Ciocchini fue someii-
da a tormentos. Asi se desprende de lo expresado por Emilce Gra-
ciela Moler (fs.cits.), quien al referirse a un grupo de deteni-
dos entre los cuales se contaba la causante, “aprecid que efec.i-
vamente fueron torturados", 1o que concuerda con lo sostenido por
Pablo Alejandro Diaz (id.), que oyd a la causante decir que codos
cuantos habian pasado por alli habian sido torturados.

En cuanto a las objeciones de los testigos de cargo

que formula la defensa del procesado Vides a fs.951, se sefiala:
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que incurre en error al sostener que Emilse Moller no individua-
1izd6 debidamente a la victima, ya que a fs.54 puede leerse que se
refiere a la misma con nombre y apellido. En To que se refiere al
reparo respecto del testigo Diaz, cabe reproducir lo dicho en el
caso n°165 cuando se destacd el valor probatorio que tiene la ma-
nifestacion de quien escuchd el relato de boca de la victima, in-
mediatamente después del suceso.

Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se se-

fala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima

~ fue conducida después de su detencidn, y donde ulteriormente fue

mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lTucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccion General de Investigacio-
nes.

Respecto a la imputacion que la Fiscalia efectuara al
procesado Vides corresponde remitirse a 1o considerado en el caso
n°36.

4°) Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por

la victima.
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CASO N° 167:DOCTERS, WALTER ROBERTO

1°) E1 20 de septiembre de 1976 Walter Roberto Déc-
ters fue detenido en las cercanias de la estacién terminal de 6m-
nibus de La Plata, junto con su primo Walter Norberto Samperi,
por un grupo de alrededor de diez hombres armados, disfrazados
con pelucas, que se movilizaban en dos o tres vehiculos, quienes
los introdujeron en ellos, los ataron, les vendaron los ojos y
Tos condujeron a la Division Cuatrerismo de la Policia de l1a Pro-
vincia dé Buenos Aires, en la localidad de Arana.
Asi resulta de lo declarado por la victima (fs.1, 36,
43, 62, 89 y 219 del legajo n° 37) y en la Audiencia, lo que en-
cuentra corroboracidn, en lo pertinente, en las manifestaciones
de quienes, contemporaneamente, lo vieran en el aludido Destaca-
mento, segin se expondrd mas adelante.A ello se debe agregar lo
expresado en la Audiencia por Walter Samperi, avalando todo lo
referente al modo, tiempo y lugar de detencion.
2°) Walter Roberto Docters fue mantenido en cautive-
rio en el lugar indicado, para pasar después a los sitios denomi-
nados "Pozo de Banfield" y "Pozo de Quilmes" y luego a la Comisa-
ria Lanis 3a. (Valentin Alsina ), U.9 de La Plata, Carcel de Ca-
seros e Instituto de Detencidon de Villa Devoto. Posteriormente,
se le otorgd la libertad vigilada, hasta el cese definitivo del

arresto por decreto del Poder Ejecutivo.



Esto es 1o que surge de lo expresado por el causante
y de las coincidentes referencias que brindan quienes compartie-
ron cautiverio con &1 y lo acompafiaron en los sucesivos trasla-
dos; a saber, José Maria Noviello (fs.19 del legajo), Nora Ungaro
(fs.20, 112, 114 y 185), Pablo Alejandro Diaz (fs.2] y 179), Ati-
lio Gustavo Calotti (fs.22 y 129), Rafael Daniel Barbiers
(fs.85/86 del legajo n° 444 y en la Audiencia). Cabe mencionar
ademas, las copias de los respectivos decretos del Poder Ejecuti-
vo Nacional, n°® 3454 del 28 de diciembre de 1976, 776 del 5 de
abril de 1983 y 2714 del 18 de octubre de 1983, glosadas a fs.79,
73 y 80.

Se ha probado que durante su permanencia en el Des-
tacamento de Arana, Walter Roberto Ddcters fue sometido a tormen-
tos. E1lo surge de sus propios dichos, ampliamente corroborados
por los de Nora Alicia Ungaro, quien a fs. 185 afirma haberlo
visto torturado; Pablo Alejandro Diaz, quien hace lo propio a
fs.179 y Atilio Gustavo Calotti, que al expedirse en parecidos
términos agrega haber oido sus gritos de dolor, a pesar del ele-
vado volumen con que se hacia funcionar un receptor de radio para
ocultarlos (fs.129 cit.), y por Qltimo el testimonio de Walter
Roberto Samperi en la audiencia (fs.281 del legajo), quien da
cuenta como Décters era llevado fuera de la celda que compartian,

para ser devuelto poco después en estado lastimoso.

En cuanto a los reparos que esa prueba testimonial ha
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merecido a la defensa del procesado Vides -fs. 954-, cabe decir:
el vivido relato de Samperi, impresiona por su verosimilitud, y
parece evidente que la circunstancia de hallarse vendado no es
obice para que haya podido advertir una situacion que resultaba
inequivoca; la mencidn del testigo Diaz respecto de Docters es
suficientemente concreta al sefialar que comprobd en la victima la
existencia de secuelas de los tormentos; lo mismo vale para la
objecion que merecid a la defensa la testigo Ungaro. Tampoco es
cierta la afirmacidon de la defensa en cuanto a que Calotti no
menciond el tormento de Ddcters porque, segin quedd dicho, el
testigo afirmd haber escuchado sus gritos mientras era sometido a
la tortura.

No se encuentra acreditada la concreta intervencién
del procesado Vides en los tormentos que acaban de tenerse por
probados. En ese sentido la sola afirmacion de Docters parece in-
suficiente porque no ha sido corroborada por ningin otro elemento
de juicio, ni tampoco por la diligencia de confrontacién de fs.
5434, que dio resultado negativo.

3°) Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se
sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida después de su detencidon y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la

lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa



de su Jefatura, a través de la Direccidn General de Investigacio-

nes.
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CASO N°168: DIAZ, PABLO ALEJANDRO

1°) Pablo Alejandro Diaz fue detenido en la madrugada
del 21 de septiembre de 1976, por un grupo de hombres armados y
encapuchados, algunos con ropa de fajina, que se identificaron
como pertenecientes al Ejército e hicieron irrupcion en su domi-
cilio de la calle 10 n° 435, de La Plata, llevdndoselo en uno de
los vehiculos con los que se movilizaban.

Asi resulta del relato de la propia victima ante la
CONADEP (v.fs.85 del legajo n°32), a fs.1093/1111 de la causa 13
(fs.13 id.), eh la causa n° 132.737/56 del Juzgado Penal n° 1 de
La Plata, luego incorporada al legajo (fs.91) y a fs.94 y 103 de
éste, ampliamente corroborado por sus hermanos, Daniel Nemesio y
Estela Hebe Diaz, a fs.1170/1174 y 1174/1178, respectivamente, de
la causa 13 (v.fs.4 y 8 del legajo), que fueran testigos presen-
ciales del operativo, asi como de las constancias obrantes en el
recurso de habeas corpus n°42.437 del Juzgado Penal n°7, Sec.l4,
de La Plata, oportunamente presentado y que en fotocopia se
glosara a fs.75 y sigs. del legajo.

2°) Se ha verificado también, que Pablo Alejandro
Diaz fue conducido al centro de detencidn que funcionaba en 1la
Division Cuatrerismo de la Policia de la Provincia de Buenos Ai-
res, en la localidad de Arana, donde se 1o mantuvo alojado. Esta

situacion se prolongd después en su similar del Area Metropolita-




na de Banfield y mas tarde en la Brigada de Investigaciones de
Quilmes, pasando luego por 1la Comisaria 3a. de Lanids (Valentin
Alsina) y la U. 9 de la Plata; como lo acreditan sus propios di-
chos, corroborados por los de Walter Roberto Docters y José Maria
Novielo (fs.1112/1127 y 10.150, respectivamente, de la causa 13;
fs.32 y 57 del legajo), que compartieran su cautiverio en Arana;
1o expresado por el segundo, que fue trasladado a Banfield, junto
con Diaz, dentro del badl de un autombvil, ambos vendados y ma-
niatados, y posteriormente, a principios de enero de 1977, deri-
vado a Quilmes con Diaz y Docters, para finalmente ser conducidos
los tres a la U.9 de La Plata; en igual sentido, lo declarado por
Atilio Gustavo Calotti ante la Embajada Argentina en Francia
(f5.11.300 de la causa 13; fs.62 del legajo), que viera al cau-
sante en Quilmes, donde arribara procedente de Banfield, y luego
en la Comisaria 3a. de Valentin Alsina, siendo transferido con él
a la U.9 de La Plata, y por Victor Alberto Carminati y Alicia
Carminati a fs.1163/1166 de la causa 13 (v.certif. de fs.84 del
legajo) y en la presente (decl. fotocopiada a fs.99 id.), que lo
viera en Banfield; asi como el decreto 3454 del Poder Ejecutivo
Nacional, del 28 de diciembre de 1976, que dispusiera el arresto
del causante, cuya copia obra a fs.l.

3°) Se encuentra demostrado que durante su permane-

cencia en el Destacamento de Arana, Pablo Alejandro Diaz fue so-

metido a tormentos. Su afirmacion en el sentido de haber sido
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torturado mediante el pasaje de corriente eléctrica se encuentra
avalada por: los dichos de Victor Alberto Carminati, en cuanto
sostiene haber recibido el relato de labios del propio Diaz poco
después de ocurrido el suceso; la afirmacion de Emilce Graciela
Moler (fs.189 del legajo n°27), en el sentido de que le consta
que el grupo del que formaba parte Diaz fue sometido a tormentos,
sin que sea del caso desestimar este elemento cargoso por la sola
circunstancia de que no lo mencione con nombre y apellido; y, por
fin, como en todos los casos similares, otorga mayor solidez al
cuadro la acreditada circunstancia de que en el lugar en cuestidn
eran de practica la aplicacidon de tormentos idénticos a los des-
criptos por la victima que tratamos.

4°) La directa vinculacion que realiza Diaz entre el
tormento de que fuera victima y el procesado Vides, debe desesti-
marse porque no se halla apuntalada por ninglin otro elemento de
Jjuicio y porque la imputacidn no halld corroboracion en la dili-
gencia de reconocimiento de fs.5432.

5°) También se desestima la responsabilidad que el
sefior Fiscal endilga al procesado Vides de una manera genérica y
por atribuirle mando directo sobre el destacamento de Arana, esta
vez por los argumentos dados al tratar el caso n°36.

6°)Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se
sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima

fue conducida después de su detencidn, y donde ulteriormente fue



mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de 1a Direccidn General de Investigacio-
nes.

7°) Respecto al delito de robo, cabe absolver a Tlos
procesados Camps, Etchecolatz y Vides toda vez que no fueron in-
dagados por dicho ilicito, por lo que la acusacidon formulada ca-
rece de objeto.

8°) Ninguna consideracidn corresponde efectuar res-
pecto del procesado Bergés en virtud de que si bien fue indagado
por estos hechos, el sefior Fiscal no formuld acusacion a su res-

pecto.
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CASO N°169: CALOTTI, ATILIO GUSTAVO

1°) Atilio Gustavo Calotti fue detenido por personal
de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, el 8 de septiembre
de 1976, mientras se hallaba cumpliendo funciones en 1a Tesoreria
General de esa policia.

Lo expuesto surge de los propios dichos del nombrado,
vertidos mediante exhorto diplomatico en la causa n°13, que obran
en fotocopia glosados a fs.1/12 del legajo, ratificadas en su de-
claracion por exhorto de fecha 22 de octubre de 1986 donde mani-
fiesta que el Comisario Inspector Luis Vides lo acusé de pasar
informacion a bandas terroristas, luego de 1o cual lo cubrieron
con una frazada hasta 1a noche en que fue sacado del edificio ha-
cia otro lugar.

2°) E1 nombrado fue mantenido en cautiverio en el
Destacamento de Cuatrerismo de Arana y en la Brigada de Investi-
gaciones de Quilmes.

E1lo surge de sus dichos, corroborados por Pablo Ale-
jandro Diaz y Nora Alicia Ungaro (fs.16, 19/24 y 17 respectiva-
mente), los que manifiestan haber visto a Calotti en cautiverio;
en ambos sitios Diaz, y s6lo en la Brigada de Quilmes, Ungaro.

3°) Quedé probado que en ocasion de su estada en el
Destacamento de Cuatrerismo de Arana, Atilio Gustavo Calotti fue

sometido a tormentos.



Al respecto la propia victima afirma haber sido atado
y sometido a torturas mediante pasajes de corriente elécirica y
golpes mientras era interrogado. En tal sentido, su relato de las
torturas padecidas guarda concordancia con los vertidos por di-
versas personas que también las sufrieron en el centro menciona-
do, en igual época.

Avala ademas lo antes expuesto, el testimonio del
nombrado Diaz quien afirma haber visto torturada a la victima, y
ademas refiere que la "picana eléctrica" era la forma usual de
tortura en dicho centro.

Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se se-
fala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida despuds de su detencidn, y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccidn General de Investigacio-
nes.

4°) Respecto de la vinculacion que establece Calotti
entre el tormento que sufriera y el procesado Vides, desde que
los dichos de la victima no han encontrado corroboracion en el
legajo, no se tendrd por acreditada la responsabilidad de aquél.
También se desestima la imputacidn que al mismo procesado dirige

el Fiscal de Camara por atribuirle mando directo sobre el Desta-
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camento de Arana; ello asi por los argumentos dados al tratar el
caso 36.

5°) Atilio Gustavo Calotti fue puesto a disposicidn
del Poder Ejecutivo Nacional el 29 de diciembre de 1976, recupe-
rando su libertad el 25 de junio de 1979, en virtud de la copia
del Decreto n° 3454 (fs.13/15) y de sus propios dichos, no con-

trovertidos por prueba alguna.

AN
N
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CASO N°170: TREVINO, VICTOR ALFREDO

1°) Victor Alfredo Trevifio fue detenido por un grupo
de personas armadas, en la madrugada del 10 de septiembre de
1976, en su domicilio sito en la ciudad de La Plata.

Ello se desprende de los dichos de su hermana, Laura
Trevifio, obrantes a fs.18/19 y 21/23, y de su madre, Inds Nora
Raval quienes manifiestan en la audiencia que los aprehensores
dijeron pertenecer al ejército.

Lo expuesto encuentra corroboracidon en los testimo-
nios a los que mas adelante se harad referencia, de personas que
afirmaron haber compartido el cautiverio con Trevifio en diversos
centros clandestinos de detencidn.

2°) Victor Alfredo Trevifio fue mantenido en cautive-
rio en el Destacamento de Cuatrerismo de Arana y en la Brigada de
Investigaciones de Quilmes.

Lo dicho surge de las manifestaciones de Gustavo Ati-
Tio Calotti obrantes a fs.2, donde indica que vio en Arana a Tre-
vifio, siendo posteriormente ambos trasladados a 1la Brigada de In-
vestigaciones de Quilmes.

Walter Roberto Docters corrobora a fs.l 1o antes ex-
puesto. Por su parte, Nora Alicia Ungaro a fs.277/278, dice que
vio en el Pozo de Quilmes a Victor Treviifio; finalmente, Pablo

Alejandro Diaz a fs.270/275, sostiene haberlo visto en Arana.




No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando nove-
no respecto de la prescripcidn opuesta, salvo en cuanto resultare
Util para el analisis de otros delitos.

3°) Esta probado que en los lugares mencionados Vic-
tor Alfredo Trevifio fue sometido a tormentos; asi se desprende de
los dichos del nombrado Diaz en cuanto afirma haberlo visto en
muy walas condiciones fisicas, debido a la picana eléctrica. iiora
Ungaro, a su vez, asevera haberlo visto torturado, y que los tor-
mentos consistian en picana eléctrica y golpes.

Respecto del reparo que realiza la defensa del proce-
sado Vides (conf.fs.959), en cuanto sostiene falta de precision
sobre el Tugar de detencidn en el cual es vista Ta victima por el
testigo Diaz, debe desestimarsela toda vez que de la deposicion
del Gltimo surge con claridad que vid a Trevifio sdlo en Arana
(conf.fs.citada).

Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se se-
fiala en el considerando segundo, en el Tugar al que la victima
fue conducida después de su detencidn, y donde ulteriorienie fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-

mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la

de su Jefatura, a través de la Direccidn General de Investigacio-

nes. .




OFICI1AL

uso

Soedon Jadcial do b Nacion

§:><é\v

=N

QOSCAR ERNESTO SIRITC
SECRETARIO DE CAMARA

Respecto de la imputacion que la Fiscalia le dirige
al procesado Vides, cabe remitirse a 1o considerado al respecto

en el caso n°36.

4°) Se desconoce 1a suerte ulteriormente corrida por

la victima.
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CASO N°171: FALCONE, MARIA CLAUDIA

1°) Maria Claudia Falcone fue detenida el 16 de sep-
tiembre de 1976, junto con su amiga Maria Clara Ciocchini,en el
domicilio de la calle 56, n° 586, piso 6° dto.l, de La Plata, por
un grupo de cinco o seis hombres armados y encapuchados, que ves-
tian uniformes de fajina y se desplazaban en vehiculos entre los
que se contaban dos camiones del Ejército.

Asi resulta de 1o manifestado por la madre de la cau-
sante, Nelva Alicia Méndez de Falcone (fs.1, 19, 150 y 163 del
legajo n°® 27; a fs.1120/114 de 1a causa 13; fs. 15 de la por en-
tonces causa n° 132.737/8 del Juzgado Penal n°l, Sec.l, de La
Plata, actualmente incorporada al legajo), que recogiera los de-
talles del suceso a través de familiares y vecinos del lugar.

En igual sentido, las constancias obrantes en los re-
cursos de habeas corpus oportunamente presentados, n° 1364,
19.346, 21.464 y 47.166 del Juzgado Federal n° 3 de La Plata, n°
87.460 del similar n° 1, y 25.280-F de su igual n° 2, y las pie-
zas de figuracidon en el legajo n° 28, correspondiente a Maria
Clara Ciocchini.

2°) Maria Claudia Falcone alojada en la Division Cua-
trerismo de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, en la lo-
calidad de Arana, y luego en las dependencias del Area Metropoli-

tana de Banfield.




Ello surge de lo expresado por Pablo Alejandro Diaz a
fs.1093/1111 de 1a causa 13 (v.fs.40) y en el legajo 32 (decl.fo-
tocopiada a fs.177), Atilio Gustavo Calotti (dec.prestada a
£5.11.300/11.311 de la causa 13, certificada a fs.39 del legajo)
y Emilce Graciela Moler (decl.prestada en la causa 44, fotocopia-
da a fs.189 del legajo),que compartieran su cautiverio en Arana;
y por Diaz, Victor Alberto Carminati y Alicia Beatriz Carminati
(fs.1163/1166 de la causa 13, certificada a fs.37 del legajo, y
declaracidn prestada en la causa 44, fotocopiada a fs.189 del
mismo), que la acompafaran a Banfield.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de To expuesto en el considerando nove-
no respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto resultare
Util para el andlisis de otros delitos.

3°) Né se ha acreditado en el caso la concreta
aplicacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones
de cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las
razones dadas al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcion.

4°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por 1la

victima.
\
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CASO N° 172:SAPOSNIK, RUBEN VICTOR

1°) Rubén Victor Saposnik fue detenido el 14 de julio
de 1976, en la via publica de 1a ciudad de La Plata.

E1lo resulta de los propios dichos del damnificado
vertidos en la audiencia, sefialando que su captor 1o 1levd al Re-
gimiento de Infanteria 7, de La Plata, donde permanecid unas ho-
ras, para luego ser trasladado a otro centro de detencion.

2°) Rubén Victor Saposnik permanecid alojado en 1la
Delegacion de Cuatrerismo de la Policia de la Provincia de Buenos
Aires con asiento en Arana; esto surge de sus propios dichos,
avalados por las manifestaciones de Oscar Daniel Bustos, quien en
la audiencia dice haber permanecido detenido en dicho lugar y
donde, entre otras personas que menciona, vio a Saposnik.

3°) Se encuentra probado que &ubén Victor Saposnik
fue sometido a tormentos en Arana. Ello es asi estando a sus pro-
pios dichos y a los de Bustos, quien indica que oyd cuando era
sometido al paso de corriente eléctrica por estar muy cerca. Como
indicio cargoso coadyuvante debe computarse la circunstancia de
hallarse probado que suplicios como los descriptos por Saposnik
eran practica habitual en el lugar mencionado.

La objecidn que Te merece a la defensa del procesado
Vides (conf. fs. 961) la deposicion del testigo Bustos, fundada

en la falta de precisiones de éste acerca de las secuelas que, el



tormento habria dejado en la v%ctima, se desestima por la simple
circunstancia de tratarse de un testigo bajo cuya percepcion
directa cayo el mismo acto del tormento.

Respecto de la imputacidon que la Fiscalia le dirige
al procesado Vides, cabe remitirse a lo considerado al respecto
en el caso N°36.

Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se
sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que Ta victima
fue conducida después de su detencidn, y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los
elementos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para
1a lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma
directa de su Jefatura, a través de la Direccion General de
Investigaciones.

4°) Rubén Victor Saposnik recuperd su libertad el 18
de julio de 1980, luego de haber estado alojado en la Comisaria
3a. de Lan@s y en la Unidad 9 del Servicio Penitenciario de la
Provincia de Buenos Aires, con puesta a disposicion del Poder
Ejecutivo Nacional por Decreto n° 2705 el 30 de octubre de 1976,
disposicién que cesd en la primera fecha mencionada, con la 1i-

bertad.
\\
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CASO N° 173: PEDEMONTE, INES MARIA

1°) Inés Maria Pedemonte fue detenida en la madrugada
del 8 de octubre de 1976, en su domicilio de la ciudad de La Pla-
ta.

Asi resulta de 1o expuesto por su cényuge, David Ho-
racio Nillni, quien recogiera los detalles del hecho de vecinos
del lugar, y de los testimonios de quienes la vieran después en
cautividad.

2°) La nombrada fue alojada en la Divisidon Cuatreris-
mo de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, en la localidad
de Arana, donde se la mantuvo en cautiverio.

Tal lo que surge de los dichos concordantes de Nora
Alicia Ungaro (fs.1150/1158 de la causa 13, y legajo n° 30
-v.fs.1 y 4 del Tegajo n° 439), que la viera en ese lugar, y de
Horacio René Matoso, quien al deponer en la Audiencia sostiene
haber percibido en Arana la voz de la causante, a la que conocia.

3°) No estd demostrado, que durante su permanencia en
cautiverio, Inés Maria Pedemonte haya sido sometida a tormentos.
Resultan insuficientes los elementos colectados al respecto, pues
si bien Nora Alicia Ungaro afirma haberla visto torturada en Ara-
na, tal aseveracidn no encuentra su necesario correlato en los
dichos de Matoso, en tanto éste se limita a suponer que asi era,

ya por las palabras que le oyera pronuciar o porque en ese lugar



"por principio torturaban a todos".

4°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.

AN




| | 0866~
Redor Jodivial o le Naciin

A
=\

OFICIAL

Uuso

UBGAR ERNESTQ SIRITO
SECRATARIO DE CAMARA

CASO N°174: GONZALEZ DE MORA, SILVIA AMANDA

1°) Silvia Amanda Gonzalez de Mora fue detenida el 1°
de diciembre de 1976, juntamente con su cOnyuge, Juan Carlos
Mora, en el domicilio de la calle 15 n° 873, de la Plata, donde
eran locatarios de unas dependencias, por un grupo de diez o
quince hombres armados, vestidos de civil, que se desplazaban en
tres automdviles y que se identificaron como pertenecientes a las
fuerzas conjuntas.

Asi resulta de los dichos concordantes de César Ledn
Mora, suegro de la nombrada (cfr.su declaracion prestada ante el
Juzgado Federal de Ushuaia, Tierra del Fuego, segin exhorto 1li-
brado en la causa 125.719 del Juzgado Penal 2, Sec.3, de La
Plata, luego incorporada materialmente al legajo 223 v.fs.41),
Pedro Enrique Gonzdlez (idem y fs.42 del legajo), padre de 1la
victima, Francisco Giuffrida (fs.46), locador del matrimonio, Cé-
sar Marcos Mora (fs.39), hermano de Juan Carlos, y Gustavo Emilio
Mariani (fs.117), amigo de la familia, como asi también del
recurso de hdbeas corpus interpuesto a favor de la victima el 23
de mayo de 1978 ante el Juzgado Federal n° 3 de La Plata con el
n°® 1755, rechazado el 22 de junio de 1978.

Deben sefialarse igualmente dos circunstancias de sig-
nificacion respecto de lo expresado, la primera, que contempori-

neamente con el operativo descripto y segin lo manifestado por



César Marcos Mora (fs.cits.), fue allanado el domicilio de sus
padres, en la localidad de Rio Grande, Tierra del Fuego, lugar de
su residencia habitual, por efectivos combinados de la Armada y
la policia territorial; y la sequnda, que segin los testimonios
de César Ledn Mora y Francisco Giuffrida, con relacion a la cau-
sante, la calzada habia sido clausurada con caballetes en esa
cuadra, los que fueron retirados por la policia para posibilitar
el paso de los captores, y que corroborando 1o expuesto por lora
y por Giuffrida, a fs.17 obra el acta de inspeccion del Tlugar,
practicada el 1 de febrero de 1977 por el Subcomisario Ramdn
Moretti, de la Comisaria la. de La Plata, donde deja constancia
de que en la esquina del domicilio de las victimas se encuentira
la Delegacidon local de 1la Policia Federal -interseccién de las
calle 15 y 49-, que los planos de fs.18 y 64 muestran distante
unos pocos metros, ademas de poseer, sobre la misma acera, una
caseta fortificada o garita.

2°) Los nombrados fueron conducidos al centro de
detencidn que funcionaba en 1a Divisién Cuatrerismo de la Policia
de 1a Provincia de Buenos Aires, en la localidad de Arana.

Tal lo que surge de las coincidentes manifestaciones
de Juan Bautista Mayor (en la causa n° 132.479 del Juzgado n° 4
de La Plata, incorporada luego materialmente al legajo n° 333, V¥
recientemente en la audiencia piblica) y su esposa, Maria Hebelia

Sanz de Mayor (idem), que estuvieran en el lugar entre el 1° y el
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15 de diciembre de 1976, en idénticas condiciones.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de 1o expuesto en el considerando
noveno respecto de la prescripcidon opuesta, salvo en cuanto
resultare Gtil para el analisis de otros delitos.

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta
aplicacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones
de cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las
razones dadas al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcion.

4°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°175: BUSETTO, OSVALDO ENRIQUE

1°) Osvaldo Enrique Busetto fue detenido en el mes de
septiembre de 1976, en la via piblica de la ciudad de La Plata,
por varios hombres vestidos de civil.

Asi resulta de lo declarado a fs.54/55 por Juan Al-
berto Magliaro cuando dice que encontrandose en la fecha indica-
da, caminando por la calle 7 entre 53 y 54, vio correr por la
misma vereda en sentido contrario a un joven. Cuando el hombre
estaba casi junto al deponente, observé que detenia la marcha un
automdvil marca Torino en el que iban cuatro personas de civil,
descendiendo uno de ellos para tratar de tomar al joven, cosa que
no logrd al esquivarlo éste y de inmediato se escucharon disparos
de armas de fuego provenientes del rodado y de otra parte de la
calle, cayendo herido el perseguido el que fue levantado por los
ocupantes del Torino e introducido en el bail, alejandose de la
zona haciendo sonar una sirena. En la misma semana de este hecho,
Magliaro concurrid al consultorio de su odontélogo, Dr. Juan Car-
los Busetto, a quien le comentd lo que habia visto y éste, sin
otro comentario, le indicd que el joven herido y detenido era su
hermano. Ante esta situacidon y ya asociando otras circunstancias
de conocimiento que tenia de la victima por vivir en la misma zo-
na, dedujo que se trataba de la misma persona.

Se deben tener en cuenta también los recursos de ha-



beas corpus interpuestos por los familiares de la victima el 27
de septiembre de 1976 ante el Juzgado Federal n° 2 de La Plata
bajo el n° 25.860-B, y rechazado el 4 de noviembre de 1976 que en
fotocopia corre por cuerda y el n® 2153 que tramitara ante el
Juzgado Federal n° 3 de La Plata inciado el 20 de abril de 1979 y
rechazado el 6 de junio de 1979.

2°) A Osvaldo Enrique Busetto se lo alojdo en la Dele-
gacidén de Cuatrerismo de la Policia de la Provincia de Buenos Ai-
res establecida en la localidad de Arana, en el Area Metropolita-
na de Banfield y en la Brigada de Investigaciones de Quilmes. Tal
es 1o que surge de los dichos de Walter Docters ante la Conadep
fs.41, en la causa 13/84, (fs.1/3) y a fs.1/17 del legajo 37,
ratificado todo en la audiencia oportunidad en que dijo que lo
vié en Arana, pasando luego ambos a Quilmes; Pablo Alejandro
Diaz, que lo vio en Banfield, al igual que Alicia Carminati y se
enterd que habfa estado anteriormente en Arana (fs.3 y 154/59 del
presente legajo); Gustavo Calotti, referente a que 1o vio en
Quilmes, y que por los dichos de Pablo Diaz y José Maria HNovie-
110 supo que también habia estado detenido en Banfield -fs.2-.
Por G1timo se encuentran las manifestaciones de ilora Ungaro que
reconocid que estuvieron juntos en Arana para luego pasar, tam-
bién juntos, a Quilmes (fs.1, 37, 39y 160/62 de este legajo!, lo
que sucedié en los primeros dias del mes de octubre de 1976. A

odas estas circunstancias se debe agregar que todos los tesiigos
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mencionados, al referirse a Busetto, dicen que presentaba heridas
de bala en una pierna.

3°) No se formulan conclusiones respecto del valor de
la prueba rendida, en virtud de 1o expuesto en el considerando
noveno respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto
resultare dGtil para el andlisis de otros delitos.

4°) En cuanto a las lesiones graves por las que acusa
el Sefior Fiscal, a pesar de la verosimilitud que emana de la de-
posicidn del testigo Magliaro esos solos dichos acerca de la for-
ma de ocurrencia del suceso, resultan insuficientes, especialmen-
te si se tiene en cuenta que al no haber sido individualizados
los autores materiales, ha resultado imposible la necesaria con-
frontacion entre aquélla versidon y la de estos Gltimos.

5°) No se ha acreditado en el caso la concreta apli-
cacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones de
cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razo-
nes dadas al tratar la adecuacidon tipica y la prescripcion.

6°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.




3

Sdor Jucliiad do o > Nacin 0S66™

OFICI1AL

Uuso

—

- 14

O8CAR ERNESTO SIRITOYy =

SECRETARIO OE CAMARA

CASO N°176: ARRAZOLA, JUAN CARLOS

1°) Juan Carlos Arrazola fue aprehendido el 20 de
enero de 1977, en La Plata, en circunstancias en que se dirigia a
la Comisaria 2a. de esa ciudad para denunciar el extravio de su
documento de identidad.

Asi resulta de las referencias coincidentes que en
tal sentido formulan sus hermanas Ana Maria Arrazola (fs.20 de la
causa 132.453 del Juzgado en lo Penal 4 de La Plata, luego acumu-
lada materialmente al legajo 336) y Delia Esther Arrazola de Ro-
driguez (en recurso de habeas corpus presentado ante el Juzgado
en lo Penal n° 7 de Lomas de Zamora, copia fotogrdfica glosada a
fs.15 del legajo); sus padres, Juan Antonio Arrazola y Zara De-
hais de Arrazola (en el recurso de habeas corpus n° 82.961 del
Juzgado Federal n°® 1, de La Plata, que corre por cuerda) y Lilia-
na Marcioni (en el legajo 329; v.fotocopia a fs.37 del n° 336),
asi como de las constancias obrantes en el recurso de hibeas cor-
pus 1914 del Juzgado de Sentencia Letra "S", Sec. De Cabo.

2°) A Juan Carlos Arrazola se lo mantuvo alojado en
la.Divisién Cuatrerismo de la Policia de la Provincia de Buenos
Aires, en 1la localidad de Arana, donde se 1o mantuvo en
cautiverio, situacion que se prolongd después en la Comisaria 5a.
de La Plata.

Tal lo que surge de los testimonios prestados, de ma-

A



nera concordante, por Maria Cristina Villarroel de Aramira, en la
audiencia piblica, quien manifiesta que, a su llegada a Arana,
estaba torturando a una persona conocida como el "Oso", apodo que
tenia el causante; Graciela Liliana Marcioni, quien atribuye su
propia privacion de libertad a la circunstancia de haber sido
confundida con su hermana Marta Alicia, ligada sentimentalmente a
Arrazola, como asimismo haber sabido por intermedio de Susana Au-
che, en la Comisaria ba. de La Plata, que el nombrado habia sido
torturado, aunque sin aclararle en qué lugar (cfr.el legajo 329 y
acta fotocopiada a fs.293 del legajo n°® 336); por Mario Rubén Fe-
1iz a fs.496/505 de la causa 13 (fs.277 del legajo), que dice ha-
ber visto en la Comisaria 5a. de La Plata a un muchacho de origen
vasco, que procedia de la localidad de Cinco Saltos; y por Miguel
Angel Laborde a fs.451/458 de la causa 13 (fs.47 y 48 del legajo)
y en el legajo n° 128 (v.fs.290), que lo viera en la Comisaria
5a. de La Plata y desde la cual fueran trasladados el 1° de abril
de 1977, junto a otros detenidos, con destino desconocido.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando
noveno respecto de la prescripcidon opuesta, salvo en cuanto
resultare Gtil para el analisis de otros delitos.

3°) No puede tenerse por cierto que Juan Carlos Arra-
zola haya sido sometido a tormentos, mientras permanecid privado

de su libertad en el Destacamento de Arana. En este sentido debe
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acogerse la objecion que formula la defensa del procesado Vides
respecto del testimonio de Cristina Villarroel, ya que éste tiene
el doble defecto de individualizar a la victima s61o por su apodo
y de no dar suficientes precisiones sobre la naturaleza del tor-
mento que asegura haber presenciado. Restado dicho testimonio, es
obvia la insuficiencia de las manifestaciones que al respecto
realiza la testigo Marcioni, por cuanto ésta se limita a reprodu-
cir los dichos de un tercero.

4°) Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por

la victima.
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CASO N°177: MUNOZ BARREIRO, SILVIA

1°) Silvia Mufioz Barreiro fue privada de su libertad
en la via plblica de la ciudad de La Plata el 22 de diciembre de
1976.

51 bien al respecto no se cuenta con testimonios que
permitan acreditar las circunstancias de tiempo y modo en que se
produjo la aprehensidon, el hecho de haber sido vista en cautive-
rio en varios lugares de detencion en la misma &poca por diversos
testigos, permite tener por cierto este aspecto, a lo que debe
agregarse 1o que surge del recurso de habeas corpus 21.523 inter-
puesto el 8 de mayo de 1984 ante el Juzgado Federal 3 de La Plata
y rechazado el 16 de agosto de 1984.

2°) A Silvia Mufioz Barreiro se la mantuvo alojada en
el Area Metropolitana de la Policia de la Provincia de Buenos Ai-
res con asiento en Banfield, Comisaria 5a. de La Plata y en la
Delegacidon Cuatrerismo de la misma institucidn policial estable-
cida en la localidad de Arana.

Esto surge de 1o manifestado por Ana Maria Caracoche
de Gatica en la causa 13/84 (certificado de fs.1) y de la decla-
racion agregada a fs.9/11; lo expresado por Adriana Calvo de La-
borde a fs.2 y 12/21 y en la audiencia, los dichos de Gabriela
Gooley -fs.3- y de Graciela Liliana Marccioni a fs.299. Caracoche

de Gatica dice haberla visto en Banfield; Calvo de Laborde, en el



mes de febrero de 1977, en la Comisaria 5a. donde supo que habia
estado anteriormente en Arana; Gooley dice que permanecieron jun-
tas detenidas entre el 20 de enero y el 10 de febrero de 1977,
fecha en la cual la testigo salid en libertad de la Comisaria 5a.
y por @ltimo Marccioni indica que, para fines de enero de 1977,
la vid en esta Gltima dependencia policial.

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta
aplicacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones
de cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las
razones dadas al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcion.

4°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°178: LABORDE, MIGUEL ANGEL

1°) Miguel Angel Laborde fue privado de su libertad
el 4 de febrero de 1977, en las cercanias de su domicilio de la
calle 528 n° 1155, Barrio Tolosa, La Plata, por un grupo de hom-
bres armados, vestidos con indumentarias civiles, que se despla-
zaban en varios vehiculos.

Asi resulta de lo declarado por el causante (fs.27 y
109 del legajo n°® 273), corroborado por lds dichos de su cényuge,
Adriana Calvo de Laborde (fs.58, 90, 118 y 128), privada a su vez
de su libertad momentos antes, en el domicilio indicado; los de
sus familiares Maria Inés Laborde de Fernandez (fs.3) y Julio Cé-
sar Calvo (fs.6 y 127); lo expresado por los vecinos que lo pu-
sieran sobre aviso tras presenciar el secuestro de su esposa, a
saber, Maria Elena Camio de Gonzdlez Litardo (fs.10), a quien los
captores confiaron el cuidado de su pequefio hijo, por entonces de
un afo y medio de edad, y Eduardo Gonzdlez Litardo (fs.14), al
igual que las referencias aportadas por Néstor Oscar Caffini
(fs.48), que acompafiara a Laborde en diligencias previas, cumpli-
das inmediatamente antes de su detencidn, y las constancias del
expediente caratulado "Calvo de Laborde, Adriana s/recurso de ha-
beas corpus".

2°) Miguel Angel Laborde fue conducido al lugar de

detencidn conocido como Arana, donde se To mantuvo ilegalmente en



cautiverio, siendo luego derivado a la Comisaria 5a. de La Plata
el 11 de febrero. Esto surge de su propio relato,y del de su cdn-
yuge, como asi también de las concordantes manifestaciones de Ha-
rio Rubén Feliz (fs.37, 82 y 83), tanto aquélla como éste mante-
nidos en ambos sitios en idénticas condiciones, de Carlos Alberto
De Francesco (fs.17), que ratifican en la audiencia, Luis Eugenio
Favero (fs.130) y Fernando Eustaquio Adamov (fs.138), que compar-
tieran su cautiverio en la Comisaria 5a. de La Plata.

3°) No esta acreditado, que durante su permanencia en
Arana, Miguel Angel Laborde haya sido sometido a tormentos. Por
el contrario, asegura no haber sido torturado en ninglin momento,
sin que pueda asignarse ese caradcter al episodio a gue alude, su-
frido junto con Mario Rubén Feliz, de que en cierta ocasidn se
aplicd brevemente a los detenidos una suerte de "picana manual" o
magneto, que causaba un dolor "minimo", hecho éste que, por otra
parte, habria tenido lugar en la Comisaria b5a. de La Plata y no
en Arana.

4°) Miguel Angel Laborde recuperd su libertad el 27
de abril de 1977, segln se desprende de sus propios dichos, ava-

lados por los de su cdnyuge y los de Eduardo Gonzdlez Litardo.
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CASO N° 179: CALVO DE LABORDE ADRIANA

1°) Adriana Calvo de Laborde fue privada de su liber-
tad el 4 de febrero de 1977, hallandose en estado de gravidez
avanzada, en su domicilio de la calle 528, n°1155, Barrio Tolosa,
La Plata, por un grupo de hombres armados, vestidos de civil, que
se desplazaban en varios vehiculos.

Asi resulta de su propio relato (fs.58, 90, 118 y 128
del legajo 273) y en la audiencia, corroborado por el de su con-
yuge, Miguel Angel Laborde (cf.caso precedente); de lo declarado
por sus familiares Maria Inés Laborde de Fernandez (fs.3) y Julio
César Calvo (fs.6 y 127); de los dichos de sus vecinos, Maria
Elena Camio de Gonzalez Litardo (fs.10), que la viera salir de su
casa esposada y a quien los captores entregaron a su hijo de cor-
ta edad, y Eduardo Gonzdlez Litardo (fs.14); de los datos concor-
dantes que se obtienen de 1o expuesto por Néstor Oscar Caffini
(fs.48), y de las constancias del expediente caratulado "Calvo de
Laborde, Adriana s/recurso de habeas corpus”.

2°) Adriana Calvo de Laborde fue conducida a la Bri-
gada de Investigaciones de La Plata, donde, esposada y con Tlos
ojos vendados, permanecid por espacio de algunas horas. Esto sur-
ge de su propio testimonio y del de Mario Rubén Féliz (fs.37, 82
y 83), 1levado alli en idénticas condiciones y que lograra iden-

tificar a la causante, a quien conocia, por el timbre de su voz.



Desde esa dependencia fue trasladada al lugar de de-
tencidn conocido como Arana, donde se prolongd su cautiverio ile-
gal, siendo derivada luego, el 12 de febrero, a la Comisaria 5a.
de La Plata, 1o que resulta también de su pormenorizado relato,
corroborado otra vez por el de Mario Rubén Féliz, también trans-
ferido a Arana, y de lo declarado por Carlos Alberto De Francesco
(fs.17), que ratifica en la Audiencia y Fernando Eustaquio Adamov
(fs.138), que estuvieron juntos en la Comisaria 5a. de La Plata,
al igual que Miguel Angel Laborde, asi como de lo manifestado en
la Audiencia por Maria Cristina Villarroel, al indicar haber com-
partido el cautiverio en Arana y 1a Comisaria 5a., notando su em-
barazo.

3°) Otro extremo comprobado 1o constituye el alumbra-
miento de una nifia, por parte de Adriana Calvo de Laborde, el 15
de abril de 1977, para lo cual fue conducida a 0tro centro clan-
destino, el conocido como Pozo de Banfield, segiin se desprende de
sus declaraciones ya citadas, asi como las de su cbnyuge, v las
de Ana Maria Caracoche de Gatica (fs.486/495 de las Actas Mecano-
grafiadas - Causa 13; ¥ legajo 128), que arribara a Banfield el
23 de abril y tuviera ocasion de ver a la causante y a su hija
recién nacida, y los dichos concordantes de Carlos Alberto De
Francesco y los familiares y vecinos antes nombrados, en cuanto
aluden a su estado de embarazo.

No se ha acreditado en el caso la concreta aplicacion
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de un mecanismo de tortura. Acerca de los condiciones de cautive-
rio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razones dada
al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcion.
4°) Finalmente, Adriana Calvo de Laborde recuperd su
libertad, junto a su hija, el 27 de abril de 1977, conforme 1o
expuesto por el matrimonio y lo dicho en igual sentido por Eduar-

do Gonzalez Litardo.
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CASO N°180: HIJA DE ADRIANA CALVO DE LABORDE

Respecto de las circunstancias de su alumbramiento se

hace expresa remision a los dos casos precedentes habida cuenta

de Ta comunidad probatoria existente.

No se ha acreditado en el caso la concreta aplicacion

de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones de cautive-

rio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razones dadas

al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcion.




R L S

o Jidied do o N | 08674

@5\}
AN

DSCAR ERNESTO SIRITOY
SECRETARIO DE CAMARA

CASO N° 181:LEBED, MARIA SUSANA

1°) Maria Susana Lebed fue detenida en la madrugada
del 30 de septiembre de 1976, en su domicilio de la calle 12, n°
1180, de la localidad de City Bell, juntamente con sus amigas Li-
1iana Nora Polenta (caso 182) y Susana Mabel Ceci de Raineri (ca-
so 183), por un grupo de hombres armados, vestidos de civil, que
se identificaron como pertenecientes a la Policia -aunque después
dijeran ser miembros del Ejército-, y se desplazaban en varios
automoviles.

Momentos antes, el mismo grupo habia aprehendido a

OFICIAL

Ménica Inés Salvarezza (Caso 184), compafiera de estudios de las
¢ anteriores, en el domicilio de la calle 54, n° 456, piso 8°, dto.

2, de La Plata, 1levandola con ellos para que individualizara la

Uuso

casa de la familia Lebed.

Asi resulta de los relatos coincidentes de Polenta
(fs.26 del legajo 121), Ceci de Raineri (fs.31) y Salvarezza
(fs.29), en consonancia con lo que expusieran los padres de la
causante, Nemi Anibal Lebed y Nélida Jauregui, a fs.7374/7381 y
7382/7384, respectivamente, de la causa 13 (v.fs.2/12 del legajo)
y Américo Edgardo Salvarezza (fs.7384/7385 id. y fs.12/13 del le-
gajo); las constancias que surgen del recurso de habeas corpus
18.173 del Juzgado Federal 3 de La Plata y del legajo 003581 de

la CONADEP, piezas ambas que corren agregadas por cuerda en co-

fi’fx
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pia; y los dichos concordantes de Diana Lia Julio Pagano de Mas-
sot, en cuanto a las gestiones que realizara a solicitud de un
familiar de la causante.

2°) De igual modo, se ha probado que las cuatro fue-
ron conducidas al centro de detencidn que funcionaba en la Divi-
sién Cuatrerismo de la Policia de l1a Provincia de Buenos Aires,
en la localidad de Arana, donde se las mantuvo en cautiverio. Tal
lo que surge ce los testimonios coincidentes de Polenta, Ceci de
Raineri v Salvarezza {todas fs.cits.), avalados por el de MNemi
Anibal Lebed, quien una vez informado por las nombradas, luego de
su liberacidn, acerca de las caracteristicas del camino recorri-
do, segin 1o gque pudieron apreciar, asi como el tiempo que insu-
mid el traslado, repitid paso a paso el trayecto, experiencia que
To condujo a Arana, pasando por la Comisaria 5a., lugar donde los
captores se habian detenido por breve lapso.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando nove-
no respecto de la prescripcidn opuesta, salvo en cuanto resultare
Gtil para el andlisis de otros delites.

3°) Finalmente, se verificdé la liberacidon de Liliana
Nora Polenta, Mdnica Inés Salvarezza y Susana Mabel Ceci de Rai-
neri, el 9 de octubre de 1976, oportunidad en que fueron irasla-
dadas en una camioneta hasta un camino vecinal, donde se las

abandond, lejos de la Ciudad de La Plata, lo que surge de sus
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contestes manifestaciones.

En cuanto a Maria Susana Lebed, Tuego del primer dia
de internacidon en Arana, sus compafieras no volvieron a tener no-
ticias de ella; su padre siguid recibiendo aiin algunas referen-
cias vagas y contradictorias durante cierto periodo, hasta que
también cesaron, desconociéndose su destino ulterior,

4°) No se ha acreditado en el caso la concreta
aplicacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones

de cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las

razones dadas al tratar la adecuacion tipica y la prescripcion.
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CASO N° 182: POLENTA, LILIANA NORA

1°) Las circunstancias de detencidn como asi tambien
el lugar donde fuera alojada, han sido suficientemente descriptos
al tratar el caso N° 181, con el que existe comunidad probatoria,
razon por la que se hace expresa remisidon al mismo.

2°) No se ha acreditado en el caso la concreta
aplicacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones
de cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las

razones dadas al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcion.
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CASO N°183: CECI DE RAINERI, SUSANA MABEL

1°) Las circunstancias de detencidon como asi tambien
el lugar donde fuera alojada, han sido suficientemente descriptos
al tratar el caso N° 181, con el que existe comunidad probatoria,
razon por la que se hace expresa remision.

2°) No se ha acreditado en el caso la concreta
aplicacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones
de cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las

razones dadas al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcion.
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CASO N°184: SALVAREZZA, MONICA INES

1°) Las circunstancias de detencidn como asi también
el lugar donde fuera alojada, han sido suficientemente descriptos
al atratar el caso N°181, con el que existe comunidad probatoria,
razon por la que se hace expresa remision.

2°) Con respecto al delito de robo por el que acusa
el Sefior Fiscal, corresponde absolver a los procesados Camps Et-
checolatz y Vides, en atencidn a que no han sido indagados al
respecto.

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta apli-
cacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones de
cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razo-

nes dadas al tratar la adecuacidon tipica y la prescripcidn.
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CASO N°185: SIMONS, CARLOS FRANCISCO

1°) Carlos Francisco Simons fue secuestrado por un
grupo de personas armadas, el dia 7 de febrero de 1977, en la
ciudad de La Plata.

Sobre el particular se remite a 10 que se expondra al
analizar el caso 186, relacionado con su esposa Patricia Uchansky
de Simons.

2°) Carlos Francisco Simons fue mantenido en cautive-
rio en el 1lamado "Pozo de Arana" y Comisaria 5a. de La Plata.

Esto es lo que surge de los dichos de: Adriana Calvo
de Laborde, Carlos Alberto De Francesco, Miguel Angel Laborde y
Mario Rubén Feliz (fs.1/21, fs.23, 54, 190 del legajo vy
deposiciones en la audiencia).

3°) Se encuentra probado que Carlos Francisco Simons
fue sometido a tormentos en Arana. El1lo asi, estando a lo mani-
festado por Adriana Calvo de Laborde en la causa 13/84, y en la
audiencia cuando afirmd que escuchd cuando lo torturaban, y las
demds consideraciones vertidas en el caso 186, asi como lo expre-
sado en idéntico sentido por Maria Cristina Villarroel, (fs.974
AM,).

La objecion que la defensa del procesado Vides formu-
la a fs.973, no puede prosperar. Ello asi, dado que los testimo-

nos de Adriana Calvo de Laborde y Maria Cristina Villarroel re-




sultan asertivos en cuanto al lugar donde vieron a la victima
torturada, tratandose del Destacamento de Arana. Por lo demas,
resulta ilustrativo el dicho de la primera de las nombradas en
cuanto afirma que vido cuando Simons era sacado del calabozo, es-
cuchdé poco después sus gritos de dolor y aprecid secuelas del
tormento.

Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se se-
fiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida después de su detencidn, y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccidn General de Investigacio-
nes.

Respecto de la imputacidon que la Fiscalia efectia al
procesado Vides, corresponde remitirse a lo considerado en el ca-
so n° 36.

4°) Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por

la victima.
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CASO N°186: UCHANSKY DE SIMONS, PATRICIA

1°) Patricia Uchansky de Simons fue aprehendida por
un grupo de personas armadas, el dia 7 de febero de 1977, en la
ciudad de La Plata.

Ello se desprende de 1la declaracidn prestada a
fs.43/44 por Juan Carlos Lagar, en cuanto manifiesta que se en-
contraba en la casa de la familia Simons cuando irrumpieron va-
rios hombres vestidos de civil y fuertemente armados, quienes
procedieron a detener a las personas que alli habia, entre las
que se hallaban el declarante, su esposa y sus dos hijos. El de-
ponente permanecid privado de su libertad durante seis dias,
siendo posteriormente liberado sin poder dar datos de sus capto-
res ni lugar de cautiverio.

A fs.45/47 y 48/51 declaran Carlos Alberto Diaz y
Nelly Guidi de Diaz; expresan que el 7 de febrero de 1977, apro-
ximadamente a las 11,30 horas, al acudir al 1lamado de la puerta
de calle de su domicilio se encontraron con varios individuos
fuertemente armados y vestidos de civil, quienes les manifestaron
que les iban a entregar "a los chicos de al lado", refiriéndose
evidentemente a los hijos del matrimonio Simons, ya que debian
Tlevarse a la madre para efectuar una declaracién. De ese modo
-siguen diciendo~ les fueron entregados cuatro nifios, dos eran

hijos del matrimonio Simons y los otros se enterd luego que eran

A b




de un matrimonio que en ese momento se encontraba en la casa de
aquéllos. Cuando les fueron dados los menores vieron a la sefiora
de Simons y al otro matrimonio rodeados por hombres armados.En
horas de la tarde se hicieron presente dos individuos vestidos de
civil preguntando por la hora de regreso del Sr. Simons ocasidn
que aprovecharon los declarantes para decirles que tenian en su
poder a los menores, respondiéndoseles que no se preocuparan ya
que se iba a hacer cargo la Brigada de Investigaciones. Siendo
aproximadamente las 21, sique manifestando el matrimonio Diaz,
11egd a la casa el Sr. Simons preguntando que habia sucedido en
su vivienda, interiorizandoselo de todo lo ocurrido, ante lo cual
Simons se retiré de alli con sus hijos, quedando los otros dos
menores. Transcurrida media hora volvid con sus hijos; expresod
que Tos iba a dejar ya que &1 tenia que ir a prestar una declara-
cion, no dando otros detalles. Esa fue la Gltima ocasidn en que
vieron a los Simons.Pasadas 48 horas lograron comunicarse con 10s
abuelos de los nifios, concurriendo luego todos a un juzgado de
menores donde se hizo entrega de los nifios a sus ascendientes,
(v.fs.200/203 y 208/217).

A lo expuesto, cabe agregar los dichos de Eduardo Ig-
nacio Wenger (fs.41) quien dice que conocia al matrimonio Simons
por haberles alquilado una vivienda en el afio 1971 y que en el
mes de febrero de 1977 se mudaron. A los 20 dias se presentaron

cuatro personas armadas, vestidas de civil, que buscaban al wma-
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trimonio, reconociendo el declarante a uno de esos hombres por
haberlo visto anteriormente en la Comi;aria Segunda de La Plata;
estas personas revisaron la casa y preguntaron cudl era el nuevo
domicilio de los Simons, retirandose posteriormente.

2°) Patricia Uchansky de Simons fue mantenida en cau-
tiverio en los centros de detencidon conocidos como "Pozo de Ara-
na", Comisaria 5a. de La Plata, Brigada de Investigaciones de La
Plata y "Pozo de Banfield".E1lo asi, en virtud de lo manifestado
por Adriana Calvo de Laborde a fs.54/63, y en la audiencia cuando
dice que en el mes de febrero de 1977 1legd a "Arana" Patricia
Uchansky de Simons, quien fue torturada e interrogada; que el 11
del mismo mes fueron ambas trasladadas, junto a un grupo de muje-
res, a la Comisaria 5a. de La Plata pasando luego a Banfield. A
fs. 1/10 de este legajo y a fs.57 del legajo 331, Carlos Alberto
De Francesco, quien ratifica en la audiencia y Miguel Angel La-
borde, respectivamente, dicen haber visto a 1a Uchansky de Simons
en la Comisaria 5a. de La Plata. Maria Cristina Villarroel dice
que en Arana vio al matrimonio Simons y por dltimo también en la
Audiencia, Amalia Cecilia Chambo indica que vio a la Uchanski de
Simons en la Brigada de Investigaciones de La Plata.

3°) Se encuentra probado que Patricia Uchansky de Si-
mons fue sometida a tormentos en Arana, conforme lo relatan deta-
1l1adamente Adriana Calvo de Laborde y Marta Cristina 1Villarroel.

Deben desecharse las objeciones de la defensa del




procesado Vides obrantes a fs. 973, toda vez que Adriana Calvo de
Laborde no declard que la victima le comentd que habia estado de-
tenida en Arana, sino que vid cuando la trajeron, e incluso com-
partio con ella el mismo calabozo. Describe ademas los tormentos
de que fuera objeto y las lesiones por &stos producidas.

Por otra parte, tampoco resulta acertada la aprecia-
cion de dicha defensa en cuanto califica como vago e impreciso el
testimonio de Maria Cristina Villarroel, ya que la referida afir-
ma concretamente que compartid su cautiverio con la victima en
Arana, a quien vid con inequivocos signos de torturas.

Se encuentra probado que, de acuerdo a 1o que se
sefiala en el considerando segundo, en el Tugar al que la victima
fue conducida después de su detencidn, y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los
elementos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para
la lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma
directa de su Jefatura, a través de la Direccidon General de
Investigaciones.

Respecto de la imputacidén que la Fiscalia le dirige
al procesado Vides, cabe remitirse a lo considerado al respecto
en el caso N°36.

4°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°187: GARIN DE DE ANGELI, MARIA ADELIA

1°) Maria Adelia Garin de De Angeli fue aprehendida
el 13 de enero de 1977, en la Clinica San Roman de Quilmes, donde
se desempefiaba como médica, por un grupo de hombres que vestian
de civil, dos de los cuales exhibieron armas largas y se titula-
ron policias.

Asi resulta de los testimonios concordantes prestados
por su madre, Maria Teresa Penedo Doartero de Garin, ante la CO-
NADEP (v.fs.54 del legajo n° 51), a fs.560/570 de la causa 13
(fs.1/11 id.), en el expediente 132.737/32 del Juzgado Penal n°l
de La Plata, luego incorporado al legajo (fs.57) y a fs.373 del
legajo n°® 128 -"Agliero"- (v.fotocopia a fs.75); por Emma Elva Gi-
lardino de De Martel (fs.94 del legajo), que prestaba servicios
en la Clinica aludida y fue testigo presencial del secuestro; por
Elba Ester Caputo, también perteneciente al personal del nosoco-
mio, a fs.309 del legajo 28 (fs.74); por el padre de la causante,
Martin Garin, a fs.374 del legajo 128 (decl. fotocopiada a fs.76)
y por las constancias obrantes en los recursos de habeas corpus
124.073 del Juzgado en 1o Penal n° 1 de La Plata, 26.864-G- del
Juzgado Federal n° 2 de la misma Ciudad, y 5667 del Juzgado Letra
“F", Sec.11, de esta Capital, todos los cuales corren agregados
por cuerda en fotocopia.

Debe sefialarse igualmente que, segin o que surge de




los expedientes mencionados y declaraciones aludidas, el mismo
dia fue privado de su libertad el cdnyuge de la causante, Rubén
Mario De Angeli, también médico, en tanto que su hermano, Arturo
Marin Garin, habia desaparecido el 6 de diciembre de 1976.

2°) La nombrada fue conducida al centro de detencidn
que funcionaba en el Destacamento de Cuatrerismo de la Policia de
la Provincia de Buenos Aires, situado en la localidad de Arana,
donde se la mantuvo en cautiverio; luego a la Comisaria 5a. de La
Plata, pasando posteriormente al Area Metropolitana de Banfield.

Ello surge de las declaraciones prestadas por Gabrie-
la Gooley ante la Embajada Argentina en Paris, (v.fotocopia a
fs.13/28 del legajo), quien alude a su estado de embarazo y a la
circunstancia de que no habria sido torturada cuando se comprobd,
en Arana, que habia sido operada del corazdn; por Graciela Lilia-
na Marcioni en el legajo n°® 329 (v.fs.96), que coincide con la
anterior en haberla visto en Arana, agregando que también estuvo
en la Comisaria 5a. de La Plata, aspecto en que concuerda con
Adriana Calvo de Laborde (fs.438 de la causa 13, fs.92 del legajo
y declaracidon en la audiencia), y por Ana Maria Caracoche de Ga-
tica, quien al igual que la anterior (fs.490/492 de la causa 13y
fs. 30 del legajo ), asegura haberla visto en Banfield, aludiendo
a su estado de embarazo, detalle al que también se refiere Mar-
cioni, y que junto con la lesidn cardiaca antes mencionada homo-

logan 1o expuesto por sus familiares, lo que concuerda con el
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certificado suscripto por el Dr. René Favaloro agregado en copia
fotografica a fs.48, de tal manera que la perfecta indivi-
dualizacion de la causante, en las condiciones expuestas, esta
mas alla de toda duda.Por Gltimo estdn las manifestaciones de Ma-
ria Cristina Villarroel en la Audiencia indicando que la vio en
Arana y Comisaria 5a..

No se formulan conclusiones respecto del valor de 1la
prueba rendida, en virtud de 1o expuesto en el considerando
noveno respecto de 1la prescripcion opuesta, salvo en cuanto
resultare Gtil para el andlisis de otros delitos.

3°) No se ha acreditado en el caso 1la concreta‘apli-
cacion de un mecanismo de tortura. Acerca de los condiciones de
cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razo-
nes dadas al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcién.

4°) Cabe absolver a los procesados Camps, Etchecolatz
y Vides respecto del delito de robo, en virtud de que si bien
fueron indagados por dicho ilicito, el Sefior Fiscal no formuld
acusacion al respecto.

5°) Respecto del procesado Bergés corresponde absol-
verlo en atencidn a que el Sefior Fiscal no formuld acusacién a su
respecto, no obstante haber sido indagado por estos hechos.

6°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.




.

OFICIAL

uso

@?W Wé é @/%‘6{(;/1

— < @

- ?

OSCAR ERNESTO SiRiTH
“UCRETARIO DE CAMARA

CASO N°188: HIJO de GARIN de DE ANGELI

05683

E1 Tribunal tiene presente 1o dictaminado por el Sr.

Fiscal en cuanto solicita 1la absolucidn de

respecto de este caso, 1o que asi se resolvera.

los

procesados
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CASO N°189: UNGARO, HORACIO ANGEL

1°) Horacio Angel Ungaro fue detenido el 16 de sep-
tiembre de 1976, en su domicilio ubicado en la ciudad de La Pla-
ta, por personas armadas.

Ello surge de los testimonios de Elsa Pereda de Race-
ro y de Nora Alicia Ungaro (fs.33 y 24 del legajo).

2°) Al nombrado se lo mantuvo en cautiverio en el
Destacamento de Cuatrerismo de Arana, en el Area Metropolitana de
Banfield y en la Brigada de Investigaciones de Quilmes.

E1lo surge de Tlos testimonios de :Pablo Alejandro
Diaz, Walter Roberto Ddcters, Atilio Gustavo Calotti, Victor Al-
berto Carminatti y Emilce Graciela Moler (fs.163, 38, 40, y 174
del legajo).

' 3°) Quedd probado que Horacio Angel Ungaro, en oca-
sion de su cautiverio, fue sometido a tormentos.

Asi, el citado Calotti refiere que estado en Arana y
en Area Metropolitana de Banfield vio a Ungaro torturado, lo que
le consta por haber observado las marcas y escuchado sus gritos
de dolor; Moler por su parte refiere que en Arana vio, entre
otras personas, a Ungaro, apreciando que efectivamente fue tortu-
rado; Diaz, si bien no sefiala especificamente dicha circunstan-
cia, manifiesta que todas las personas que vio en Arana (entre

ellas nombra a Ungaro) fueron torturadas. Docters, en la audien-




cia, dice que lo oyd quejarse al llegar de una sesidn de tortu-
ras.

4°) Se encuentra probado que, de acuerdo & lo que se
sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida después de su detencion y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de 1a Direccion General de Investigacio-
nes.

Respecto de la imputacibn que la Fiscalia le dirige
al procesado Vides, cabe remitirse a lo considerado al respecto
en el caso {°36.

5°) Cabe absolver a los procesados Camps, Etchecolatz
y Vides en orden al delito de robo, ya gue si bien fueron indaga-
dos, el Sefior Fiscal no formuld acusacidn al respecto.

6°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°190: UNGARO NORA ALICIA

1°) Nora Alicia Ungaro fue privada de su libertad el
30 de septiembre de 1976, en casa de la familia Racero, en La
Plata, por un grupo de cinco hombres armados, vestidos de civil,
que se identificaron como pertenecientes al Ejército, quienes,
tras esposarla y vendarle los ojos, la introdujeron en un automd-
vil. Lo dicho resulta del relato efectuado por la nombrada (fs.1,
24, 30 y 141 del 1egéjo n° 30) y lo manifestado mediante exhorto
por Elsa Pereda Valladares de Racero.

2°) Luego de un fugaz paso por un lugar que al pare-
cer seria la Guardia de Infanteria de l1a Policia Provincial, Nora
Alicia Ungaro fue conducida al centro de detencién conocido como
“Arana", siendo trasladada al cabo de unos dias al "Pozo de Quil-
mes", donde permanecid por breve lapso, para ser reintegrada ul-
teriormente a Arana.

E1lo surge de lo expresado por 1la causante, que en-
cuentra corroboracién suficiente en los dichos de Walter Roberto
Docters (fs.11, 53 y 57 del legajo) Y en la audiencia Bernardo
Gabriel Cané (fs.144) y Carlos Gregorio Schultz en 1la audiencia,
cautivos con ella en Arana, asi como los concordantes de Atilio
Gustavo Calotti (fs.12 y 78), que compartiera su cautiverio en
Quilmes.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la




prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando nove-
no respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto resultare
util para el andlisis de otros delitos.

3°) No se ha acreditado que durante su permanencia en
Arana, Nora Alicia Ungaro fuera sometida a tormentos. Ello asi,
Ya que como acertadamente los alega la defensa del procesado Vi-
des a fs.977, sdlo se cuenta con los dichos de la victima; el
testimonio vertido en la audiencia oral por Carlos Schultz resul-
ta impreciso al respecto.

4°) La nombrado recuperd su libertad hacia el 20 de

octubre de 1976, 1o que surge de sus propias manifestaciones.
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CASO N°191: DIEGO, ANA TERESA

1°) Ana Teresa Diego fue detenida el 30 de septiembre
de 1976 frente al Museo de Ciencias Exactas de la ciudad de La
Plata, cuando se encontraba en compaiiia de Carlos Gregorio
Schultz.

En tal sentido obra la declaracidon de Schultz en la
audiencia piiblica, agregando que fueron obligados a ascender a un
rodado y posteriormente trasladados a dos lugares de detencidn
diferentes, con los ojos vendados.

A ello se deben sumar las manifiestaciones de Erminda
Lidia Alori y Vicente Daniel Melluso -fs.330 y 497-. respectiva-
mente, quienes presenciaron el procedimiento, coincidiendo en
afirmar que acontecid en horas de la tarde, ante numerosas per-
sonas que estaban en el lugar, asi como que el grupo aprehensor
estaba integrado por varios sujetos armados que se trasladaban en
cuatro vehiculos, y que, ante la reaccidon del publico por Tlos
gritos que proferian las victimas, exhibieron sus armas en acti-
tud amenazante.

Zaida Teresa Franz de Diego, madre de la victima, al
deponer a fs.363 y 492/3, manifiesta haberse enterado de 1a apre-
hension de su hija por intermedio de Schultz, quien se presentd
ante ella a los cuatro o cinco dias del hecho.

2°) A la nombrada se la mantuvo en cautiverio en el




Destacamento de Cuatrerismo de Arana y en 1a Brigada de Inves-
tigaciones de Quilmes.

E1To surge de los dichos de Carlos Gregorio Schultz,
quien dice que, luego de ser llevados ambos a un primer centro de
detencidon en el que permanecieron tres o cuatro horas, se los
trasladd a otro, que individualiza como Arana, donde &1 permane-
cid unos cinco dias hasta que fue liberado, quedando Diego alli
alojada. Expresa que en ese lugar observd la presencia de Nora
Ungaro.

Esta Gltima, en su declaracidon de fs.320/21 y 488/90,
afirma haber visto a Diego y Schultz en Arana, enterdndose luego
que este salid en libertad a los pocos dias, mientras que la de-
ponente y Diego, el 7 u 8 de octubre eran trasladadas a la Briga-
da de Quilmes. Walter Roberto Docters, por su parte, al deponer a
fs.331/32, manifiesta haber permanecido cautivo en Arana junto a
Diego, siendo ambos trasladados a la Brigada de Quilmes, alrede-
dor del 9 o 10 de octubre.

3°) Se encuentra probado que Ana Teresa Diego fue so-
metida a tormentos durante su permenencia en Arana.

Tal 1o afirmado por Schultz en el sentido de que am-
bos fueron torturados pudiendo é1 oir los gritos de la Diego. A
esto debe agregarse lo manifestado por Nora Ungaro sobre que Die-
go y Schultz fueron sometidos a golpes, quemaduras de cigarrillos

y pasajes de corriente eléctrica.
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Todos estos dichos resultan convincentes en tanto
concuerdan con los de diversos testigos que afirmaron haber reci-
bido iguales malos tratos en Arana para esa época.

La objecion formulada por la defensa del procesado
Vides a fs.979 no puede tener favorable acogida, atento que, como
se expuso mds arriba, los testigos Schultz y Ungaro resultan con-
testes en cuanto a los tormentos padecidos por la victima, des-
cribiéndolos suficientemente.

4°)Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se
sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida después de su detencidon, y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
Tucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccidon General de Investigacio-
nes.

Respecto de 1a imputacidn que la Fiscalia efectiia al
procesado Vides, corresponde remitirse a 1o considerado en el ca-
so n° 36.

5°) Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por

la victima.
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CASO N°193: FAVERO, CLAUDIA INES

1°) Claudia Inés Favero fue detenida junto con su
hermano Luis Eugenio Favero, el 12 de febrero de 1977, en su
domicilio ubicado en la calle 58, n° 1283, de la ciudad de La
Plata.

En tal sentido ambas victimas concuerdan en sus de-
claraciones vertidas en la CONADEP (v.fs.116/117 y 118) y ante
este Tribunal (conf. f5.139/140 y 141/145), al sefialar que en la
fecha y lugar indicados se hicieron presentes varias personas
vestidas de civil, fuertemente armadas, que luego de revisar al-
gunos efectos personales los detuvieron, conduciéndolos atados y
encapuchados en sendos vehiculos.

2°) A la nombrada se la mantuvo en cautiverio en la
Brigada de Investigaciones de La Plata, en el Destacamento de
Cuatrerismo de Arana y en la Comisaria 5a. de La Plata.

E1lo surge de sus dichos, los que son avalados por
los de su hermano Luis Eugenio en 1las declaraciones antes
mencionadas. Ambos efectudn un pormenorizado relato tanto de las
caracteristicas de los lugares de detencidn, de los nombres con
que se conocia a dichos centros ("La Casita" por la Brigada de
Investigaciones de La Plata, y "E1 Campito" por el Destacamento
de Cuatrerismo de Arana), como también de los nombres de

compafieros de cautiverio, circunstancias estas que coinciden con




las manifestaciones de otros testigos, entre ellos Mario Feliz y
Miguel Angel Laborde.

Finalmente, a fs.133/136 obra glosada 1a fotocopia de
la declaracidon testimonial vertida por Adriana Calvo de Laborde
en la causa 129.287 del Juzgado Penal 1, Secretaria 2, de La Pla-
ta, caratulada:"Piotti, Alberto Daniel s/denuncia", donde mencio-
na a los hermanos Favero como algunos de sus compafieros de cauti-
verio en la Comisaria 5a. de La Plata, quienes fueron liberados.

3°) Quedd acreditado que en ocasidn de su cautiverio
en Arana, Claudia Inés Favero fue sometida a tormentos.

Dicha circunstancia es referida por la propia victima
quien dice haber sido sometida a pasajes de corriente eléctrica
mientras era interrogada, lo cual es confirmado por su hermano
que afirma haber sufrido idénticos tormentos y escuchado los gri-
+0s de dolor de Claudia Inés mientras era torturada. Agrega que
también le consta que su hermano Luis fue sometido a idénticos
mecanismos de tortura en el mismo lugar de detencion.

Simase a lo expuesto como elemento coadyuvante, el
hecho de que como ya quedd probado al ser tratado en casos ante-
riores, numerosas victimas refieren haber padecido idéntica forma
de tortura en Arana.

En este caso la objecidn del defensor doctor Ciruzzi
se funda en que los mismos hechos, los tormentos de los hermanos

Favero, no fueron tenidos por acreditados en la causa 13, lo que
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implicaria, a su criterio, pretender que, el tribunal incurra en
una contradiccion. Al fallar en la referida causa el Tribunal so-
1o contaba con los dichos extrajudiciales de los nombrados (CONA-
DEP), mientras que ahora la fuerza probatoria de esas deposicio-
nes se ve robustecida por haber sido prestada en la etapa ins-
tructoria, siendo que ademas los testigos impresionaron como co-
herentes y verosimiles.

4°) Claudia Inés Favero y su hermano Luis Eugenio
fueron liberados el 20 de febrero de 1977. Lo expuesto por ambos
en el sentido que fueron dejados en la fecha indicada, aproxima-
damente a las 19 horas cerca del Parque San Martin, no es contro-
vertido por prueba alguna.

5°) Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se
sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida después de su detencidn, y donde ulteriormente fue

mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-

‘mentos de la Policia de 1a Provincia de Buenos Aires que, para la

lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa
de su Jefatura, a través de la Direccidon General de Investigacio-
nes.

Respecto de la imputacion que la Fiscalia efectiia al
procesado Vides, corresponde remitirse a 1o considerado en el ca-

so n° 36.
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CASO N°194: FAVERO, LUIS EUGENIO

1°) Luis Eugenio Favero fue detenido junto a su her-
mana Claudia Inés, el 12 de febrero de 1977, en su domicilio ubi-
cado en la calle 58 n° 1283 de la ciudad de La Plata, por un gru-
po de personas armadas.

2°) Al nombrado se lo mantuvo en cautiverio en 1la
Brigada de Investigaciones de La Plata, en el Destacamento de
Cuatrerismo de Arana y en la Comisaria 5a. de La Plata.

3) Quedé ademas acreditado que durante su cautiverio
en Arana, Luis Eugenio Favero fue sometido a tormentos.

Sobre todos estos aspectos, cabe remitirse a las con-
sideraciones vertidas por el Tribunal en el caso n°193 por exis-
tir comunidad probatoria.

La objecion formulada por la defensa del procesado
Vides (fs.979) cabe desecharla por los fundamentos expuestos en
el caso anterior.

4) Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se
sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida deSpUés de su detencidon, y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los ele-
mentos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para la
lTucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma directa

de su Jefatura, a través de la Direccidn General de Investigacio-




nes.

Respecto de la imputacion que la Fiscalia efectlha al
procesado Vides, corresponde remitirse a 1o considerado en el ca-
so n° 36.

5°) Finalmente Luis Eugenio Favero y su hermana Clau-

dia Inés son liberados el 20 de febrero de 1977.
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CASO N°195: LUGONES, CARLOS EDUARDO

1°) Carlos Eduardo Lugones fue detenido en su domici-
Tio de 1a calle 6 n° 1528, de la ciudad de La Plata, el dia 3 de
diciembre de 1976, por personas vestidas de civil, que eran acom-
pafiadas por soldados uniformados. Procedieron a revisar toda la
Casa y lo esperaron. Se encontraba alli, en ese momento, su ma-
dre, dos hermanos y dos compafieros de estudio.Cuando regresd Car-
Tos Eduardo Lugones, despuds de golpearlo y retirarle el documen-
to, le envolvieron la cabeza con una sabana Yy lo subieron a uno
de Tos vehiculos.

Todo ello surge de las constancias de los recursos de
habeas corpus interpuestos ante los Juzgados Federales 1 y 3, de
La Plata, agregados al presente legajo; de las denuncias ante la
Conadep de su madre Felisa Martinez de Lugones (fs.86/88) y su
hermano Luis Enrique Lugones (fs.66,89 y 153/56), de las declara-
ciones ante la misma Conadep de Héctor Daniel Rossi, ratificadas
por exhorto, quien se encontraba en el momento de la detencion en
casa de los Lugones (fs.71), al igual que Carlos Alberto Percuda-
ni, quien también depone por exhorto; y de los dichos de Lilian
Graciela Lugones (fs.70 y 85).

2°)ET nombrado permanecis en cautiverio en la Brigada
de Investigaciones de La Plata, segin los dichos vertidos via ex-

horto por Silvia Beatriz Davis -Cuaderno de Prueba Fiscal-, indi-




cando que estando ella detenida alli escuchdé el nombre y apellido
de esa persona.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando nove-
no respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto resultare
Gtil para el andlisis de otros delitos.

3°) No esta probado que Car]os’Eduardo Lugones haya
sido sometido a tormentos en ese lugar de detencidn; en efecto,
Davis nada dice al respecto, y no existen otros elementos en ese
sentido.

4°) Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por

la victima.

.
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CASO N°196: SCANAVINO DE PEREZ ROIG, EDITH BEATRIZ

1°) Corresponde remitirse al caso 197, atento la co-
munidad de prueba existente, respecto a la privacion de libertad,
lugar de detencidn y posible sustraccion de efectos de su propie-
dad.

2°) No se ha acreditado en el caso la concreta apli-
cacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones de
cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razo-
nes dadas al tratar la adecuacién tipica y la prescripcion.

3°) Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por

la victima.
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CASO N°197: PEREZ ROIG, MARCELINO ALBERTO

1°) Marcelino Pérez Roig, juntamente con su esposa,
Edith Beatriz Scanavino, fue privado de su libertad el 7 de julio
de 1977, en su domicilio de la ciudad de La Plata.

Asi resulta de los dichos vertidos a fs.9 del legajo,
por Luis José Scanavino, suegro de la victima, ratificando sus
manifestaciones obrantes a fs.1 del expediente 48.589 que tra-
mitara ante el Juzgado Penal 7 de La Plata, que por la denuncia
del hecho formulara el 17 de diciembre de 1977. A ello se debe
agregar lo expresado por los familiares ante la CONADEP y que co-
rre a fs.13/16 del sumario n° 58.792 del mismo Juzgado Penal de
La Plata, el recurso de habeas corpus interpuesto en favor de
Marcelino Alberto Pérez Roig y Edith Beatriz Scanavino de Pérez
Roig en junio de 1983, y que fuera desestimado el 1 de marzo de
1984, asi como el interpuesto ante el Juzgado Federal 2 de La
Plata el 27 de marzo de 1979 y rechazado el 5 de junio de 1979.
Por altimo estén los dichos de Felipe Horacio Nibile -fs.25-
quien manifiesta que el dia del hecho, en horas de la madrugada,
oy6 golpes en la ventana de su casa y voces que le indicaban que
abriera la puerta que era el Ejército, al cumplir con lo que se
le pedia se le arrojé un envoltorio comprobando que contenia una
criatura, escuchando desde la calle la voz de su vecina, la Sra.

Scanavino de Perez Roig, que le pedia que cuidara a su hija por-

ok S, R




que la llevaban detenida. Luego de ello hizo entrega de la menor
a los abuelos.

2°) E1 nombrado permaneci6 alojado, junto con su es-
posa Edith Beatriz Scanavino de Pérez Roig, en los centros de de-
tencion Brigada de Investigaciones de La Plata y Delegacidn de
Cuatrerismo de la Policia de la Provincia de Buenos Aires con
asiento en Arana. Ello surge de los dichos de Luis Velasco, que
obran en el sumario 58.904 que tramitara ante el Juzgado Penal 7
de La Plata, que corre por cuerda, ratificados en su declaracidn
por exhorto, cuando dice que vid al matrimonio Pérez Roig en Tlos
lugares de detencidn conocidos como "La Casita" y "E1 Campito".
Por dichos de otras personas que depusieran en autos, se estable-
cid que con estos nombres se conocia a aquellas dependencias po-
liciales. Por otra parte, Luis Franco Larralde en su declaracion
que obra en el expediente del Juzgado Penal de La Plata ya men-
cionado y en sus dichos via exhorto, si bien no individualiza los
centros donde permanecid alojado en su detencidn clandestina, di-
ce que estuvo en tres, el primero establecido en Avenida del Li-
bertador al 16.000 y los otros por la zona de la Plata, lugares
estos G1timos donde vido a Velasco y a los Pérez Roig.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando nove-
no respecto de la prescripcidon opuesta, salvo en cuanto resultare

dtil para el andlisis de otros delitos.
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3°) No se encuentra probado que hayan sido sustraidas
pertenencias de Marcelino Alberto Pérez Roig. Al respecto sola-
mente se cuenta con los dichos del padre del nombrado.

4°) No se ha acreditado en el caso la concreta apli-
cacion de un mecanismo de tortura. Acerca de lés condiciones de
cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razo-
nes dadas al tratar la adecuacién tipica y la prescripcion.

5°) Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por

la victima.
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CASO N°198:BACHINI, HECTOR FEDERICO

1°) Héctor Federico Bachini fue detenido en de su do-
micilio, sito en la ciudad de La Plata, el 25 de noviembre de
1976.

Ello surge de 1las declaraciones vertidas por Elsa
Noemi Paladino, Sara Caleri Lucero Yy Susana Beatriz Paladino a
fs.151/152 del legajo.

2°) Al nombrado se 1o mantuve detenido en el Destaca-
mento de Cuatrerismo de Arana y en la Comisaria 5a. de La Plata.

En tal sentido, Jorge Alberto Rolando a fs.49 mani-
fiesta haber sido secuestrado el 18 de diciembre de 1976 y aloja-
do en Arana donde conversé con Bachini, permaneciendo con el nom-
brado hasta el 31 de diciembre del citado afo, cuando ambos fue-
ron trasladados a la Comisaria 5a., viéndolo por Gltima vez el 2
de febrero de 1977, fecha en la cual fye liberado el testigo.

Por su parte, Carlos Alberto De Francesco a

fs.209/211, refiere haber sido secuestrado el 9 de diciembre de

1976, conducido a Arana Y posteriormente a mediados de dicho mes
trasladado a 1a Comisaria 5a. de La Plata, lugar donde conocié a
la victima, quien le refiris que habia sido sacerdote. Posterior-
mente sabe que fue trasladado, ignorando la suerte corrida por
éste. Al deponer en 1la audiencia, Julio Bautista Mayor refiere

que en Arana se encontraba alojada una persona 1lamada Federico,



que era cura y luego se enterd que el apellido era Bachini.

Se suma a lo expuesto los dichos de Mario Feliz
(v.fs.204) y Luis Eugenio Favero (v.fs.207), en cuanto concordan-
temente manifiestan haber escuchado, mientras se hallaban cauti-
vos en la Comisaria 5a., que habia en su misma situacidn un ex
sacerdote de apellido Bachini.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando nove-
no respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto resultare
itil para el anadlisis de oiros delitos.

3°) No se ha acreditado que Héctor Federico Bachini
fue a s me.id a t rturas en los lugares donde permanecid cauti-
vo. En tal sentido los dichos del referido Rolando, en cuanto ma-
nifiesta que la propia victima le comentd que habia sido tortura-
da en Arana, no se encuentran corroborados por ningin otro ele-
mento de juicio.

4°) Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por

la victima.
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CASO N°199: POZZO de CASTAGNET, JULIA ESTHER

1°) Julia Esther Pozzo de Castagnet fue privada de su
libertad el 29 de julio de 1976, en el domicilio de calle 9 n°
484 1/2 de La Plata, juntamente con su hermana Patricia Liliana
Pozzo, su conyuge Roberto Daniel Castagnet y Alvaro Fabian Asla,
amigo de la familia que se hallaba circunstancialmente en la ca-
sa, por un grupo de aproximadamente diez hombres, que se movili-
zaban en vehiculos de la Policia Provincial, en los que introdu-
Jjeron a los nombrados tras maniatarlos y vendarles los ojos.

Ello resulta de 1los testimonios coincidentes de
Esther Elina Fonrouge de Pozzo (fs.54 y 129), presente durante el
procedimiento, Patricia Liliana Pozzo (fs.171 y 254) y Alvaro Fa-
bian Asla (fs.142 y 252, todos del legajo 340), asi como de las
constancias obrantes en el recurso de habeas corpus 2153 del Juz-
gado Federal n° 3 de La Plata, que corre por cuerda.

2°) De los dichos de los testigos mencionados surge
que los cuatro fueron conducidos al centro clandestino de deten-
cion conocido como Arana, donde se los mantuvo ilegalmente en
cautiverio por periodos diversos.

Asla, permanecio alli durante dos dfas, al cabo de
los cuales fue 1levado hasta las inmediaciones del cementerio,
donde se 1o abandong.

Patricia Liliana Pozzo, por espacio aproximado de un




mes, siendo luego trasladada a otro centro clandestino, el cono-
cido como "Pozo de Quilmes", después a la Comisaria Lands 3a.
(Valentin Alsina), mas tarde a la carcel de Olmos, de alli, fi-
nalmente, al Instituto de Detencidon de Villa Devoto hasta el 5 de
octubre de 1979, fecha en la que fue liberada al hacer uso de la
opcidn para salir del pais.

Julia Esther Pozzo de Castagnet y Roberto Daniel Cas-
tagnet, por su parte, permanecieron en Arana durante un lapso que
no puede determinarse, dada la falta de noticias posteriores
acerca de ellos.

Lo narrado surge de las manifestaciones concordantes
de Alvaro Fabidn Asla, Patricia Liliana Pozzo y Esther Elvira
Fonrouge de Pozzo (fs.cits.); de lo expuesto por Cristina Elvira
Kafka de Galarza (fs.258), que compartiera su cautiverio con Pa-
tricia Liliana Pozzo, tanto en Arana como en Quilmes; de lo ex-
presado por Roberto Pedro Arnaud Castagnet en el recurso de ha-
beas corpus ya mencionado que corre por cuerda; de las copias que
se agregan a fs.261 y 263 del legajo, correspondientes a los de-
cretos del Poder Ejecutivo Nacional n° 2705, del 30 de octubre de
1976, y n° 2101 del 28 de agosto de 1979, y de la relacidn que se
observa entre los nombres que figuran en el Gltimo de los decre-
tos citados y las personas que dice haber visto en la Comisaria
3a. de Lanids, ya oficializadas las respectivas detenciones. A to-

do ello se debe agregar lo expresado en la audiencia por Rubén
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Victor Saposnik y Oscar Daniel Bustos que vieron a Li]iana Patri-
cia Pozzo en Arana, y por ella se enteraron que en el mismo lugar
se encontraban detenidos Julia Esther Pozzo de Castagnet y
Roberto Daniel Castagnet.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de 1o expuesto en el considerando nove-
no respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto resultare
Util para el analisis de otros delitos.

3°) No se ha acreditado que Julia Esther Pozzo de
Castagnet fuera sometida a tormentos durante su permanencia en
Arana. Ello asi, ya que solamente obra como elemento de cargo los
dichos de su hermana Liliana Patricia quien dice haber escuchado
los gritos de dolor de la victima. En cuanto al resto de los tes-
timonios citados por el sefior Fiscal, no cabe asignarles valor
probatorio atento que solo refieren genéricamente los tormentos
de que eran objeto los cautivos, sin efectuar ninguna apreciacion
respecto de Julia Esther Pozzo de Castagnet.

4°) Al margen de lo dicho precedentemente corresponde
absolver a los procesado Camps, Etchecolatz y Vides ya que no
fueron indagados por el delito de robo, por 1o que la acusacion

formulada carece de objeto.
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CASO N°200: CASTAGNET, ROBERTO DANIEL

Atento la comunidad probatoria existente con el caso
199, en 1o que hace a la privacion de libertad y lugar donde per-
manecid detenido Roberto Daniel Castagnet, corresponde remitirse
integramente a 1o alli expuesto.

No se ha acreditado que Roberto Daniel Castagnet fue-
ra sometido a tormentos durante su permanencia en Arana. En efec-
to, solamente obra como elemento probatorio los dichos de Liliana
Patricia Pozzo al decir que oyd los gritos de dolor de su cufiado.

Al resto de los testimonios citados por la Fiscalia,
no cabe asignarles en el caso plena fuerza convictiva, ya que so-
To se refieren genéricamente a las torturas a que eran sometidos
los cautivos, sin efectuar ninguna apreciacién respecto de Cas-

tagnet.
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CASO N°201: ASLA, ALVARO FABIAN

1°) Por idénticas razones a las expresadas preceden-

temente, corresponde remitirse a 1o expuesto en el caso 199 res-

pecto a la privacidn de libertad, lugar de detencidn, sustraccidn
de efectos y puesta en libertad.

2°) No se ha acreditado en el caso la concreta apli-
cacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones de
cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razo-

nes dadas al tratar la adecuacidn tipica y la prescripcion.
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CASO N°202: P0ZZO, LILIANA PATRICIA

1°) Atento la comunidad de prueba existente, se hace
expresa remision al caso 199 en cuanto se refiere a las circuns-
tancias en que se produjo la detencidn, el lugar de cautiverio y
el robo denunciado.

2°) No se ha acreditado que Patricia Liliana Pozzo
haya sido sometida a tormentos. Por verosimiles que resulten sus
dichos, al no encontrar corroboracidn en ningiin otro elemento de
Juicio, resultan insuficientes. Los testigos que cita el sefior
Fiscal para fundar su requisitoria, realizan afirmaciones genéri-
cas sobre la habitualidad de la tortura en el lugar pero no men-

cionan concretamente y a ese fin a la victima de que se trate.
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CASO N°203: SAGUES DE PERDIGHE, GRACIELA BEATRIZ

1°) Graciela Beatriz Sagués de Perdighe fue privada
de su libertad en enero de 1977. En tal sentido, si bien no se
tienen precisiones acerca de las circunstancias de tiempo, modo y
Tugar en que se produjo el secuestro, resultan coincidentes 1los
dichos de diversos testigos que mas adelante se mencionaran, en
el sentido de haber visto a la victima en cautiverio en la misma
época.

Obra como indicio corroborante la nota glosada a
fs.26, en la que Gerdnimo Sagues, padre de la victima, manifiesta
que mediante una 1lamada andnima se enterd que su hija habia sido
secuestrada en la ciudad de La Plata el 20 de enero de 1977.

Francisca Nidia de Perdighe declara a fs.31, ante la
Comision Legislativa de la Provincia de Neuquén, manifestando que
se enterd por los vecinos del domicilio de la victima -nuera de
la declarante- que el 22 de enero de 1977 se hicieron presentes
numerosos vehiculos con personas armadas, que conducian a Gracie-
la Beatriz Sagués de Perdighe, quien tenia manchas de sangre en
su espalda y que luego de ingresar al domicilio y revisarlo, des-
trozaron el mobiliario, alejandose del lugar luego de apoderarse
de efectos.

2°) A la nombrada se la mantuvo en cautiverio en el

Destacamento de Cuatrerismo de Arana, en la Comisaria 5a. de La



Plata, y en las Brigadas de Investigaciones de La Plata y
Banfield.

Tal es lo que surge del testimonio de Gabriela Gooley
(fs.1) quien manifiesta haber compartido el calabozo con ella en
"Arana” entre el 25 y el 26 de enero de 1977, volviendo a encon-
trarla en la Comisaria 5a. el 29 de enero hasta su liberacidon. En
idéntico sentido depone Graciela Liliana Marccioni (v.fs.65/73),
quien refiere haberla conocido con anterioridad. A su vez, Adria-
na Calvo de Laborde, al declarar en la causa n°13 -v.certificado
de fs.3-, en su declaracidn de fs.17/21 vta. del legajo 148, asi
como en la Audiencia, dijo haberla visto en cautiverio en la Co-
misaria 5a.y Banfield. Por G1timo Maria Cristina Villarroel en la
Audiencia dice haberla visto en la Brigada de Investigaciones de
La Plata 1a noche en que la detuvieron.

3°) No se encuentra acreditado que Graciela Beatriz
Sagués de Perdighe fuera sometida a tormentos en alguno de los
Tugares en que permanecid en cautiverio. S61o estdn los dichos de
Liliana Marccioni indicando que la Perdighe le manifestd haber
sido torturada en Arana.

4°) Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por

la victima.
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CASO N°204: NOVIELO, JOSE MARIA

1°) José Maria Novielo fue privado de su libertad el
8 0 9 de octubre de 197¢ en su lugar de trabajo en 1la ciudad de
La Plata, por varias personas vestidas de civil que portaban ar-
mas.

2°) E1 nombrado permanecid en cautiverio en la Divi-
sidn Cuatrerismo de Arana y en los lugares conocidos como "Pozo
de Banfield" y “"Pozo de Quilmes",

Ello surge de los propios dichos del nombrado presta-
dos por via diplomatica en la causa 13/84 y cuya fotocopia corre
agregada a fs.9/11, corroboradas por las declaraciones de Walter
Roberto Décters y Pablo Alejandro Diaz, obrantes en la causa
13/84 y certificadas en el aspecto pertinente a fs.13 y 15, res-
pectivamente del legajo n° 35, asi como los dichos de Alicia Car-
minati por exhorto. .

31 bien ninguno de los nombrados afirma haber visto a
Novielo en Arana,los dichos de éste aparecen como verosimiles,
atendiendo al indicio emergente de que era habitual que quienes
fueran trasladados al "Pozo de Banfield", provinieran de Arané o
de la Comisaria 5a.. Ademis de cobrar particular relevancia el
hecho de que Novielo dice haber visto a Diaz en Arana, en 1la épo-
Ca en que precisamente aquél estuvo en ese lugar,

Carece de importancia 1a mencion que hace Diaz a



£5.26/27, acerca de que Novielo le manifestd en Banfield que
ignoraba el nombre del sitio donde antes habia estado cautivo,
pues la propia vCtima reconoce que comprobd haber estado en Arana
Tuego de salir en libertad.

No se formulan conclusiones respecto del valor de 1la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando
noveno respecto de 1la prescripcidn opuesta, salvo en cuanto
resultare Gtil para el analisis de otros delitos.

3°) No se encuentra probado que José Maria Noviello
haya sido sometido a tormentos, pues al respecto sdlo obran sus
dichos sin que se cuente con otros elementos corroborantes.

4°) por fin, la victima que tratamos, recuperd su li-
bertad, luego de haber estado a disposicion del Poder Ejecutivo
Macional, en el mes de noviembre de 1980.

5°) Finalmente, ninguna consideracidon corresponde
efectuar respecto del delito de robo, en virtud de que si Dbien
los procesados Camps, Etchecolatz y Vides fueron indagados por

+al ilicito, el sefior Fiscal no formuld acusacion al respecto.

,,,,,
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CASO N°205: ODORIZIO, ROBERTO MIGUEL

1°) Roberto Miguel Odorizio fue detenido, junto con
su esposa Maria Inés Menescardi de Odorizio, el 27 de enero de
1977, en el domicilio de su madre ubicado en Boedo 389 de la Ca-
pital Federal, por un grupo de personas armadas.

La prueba existente sobre el punto serd analizado en
el caso siguiente, que corresponde a Maria Inés Menescardi de
Odorizio, habida cuenta de la comunidad probatoria existente en-
tre ambos.

2°) Al nombrado se lo mantuvo en cautiverio en el
Destacamento de Cuatrerismo de Arana y en la Comisaria 5a. de La
Plata.

En tal sentido, Gabriela Gooley, al declarar mediante
exhorto diplomdtico en la causa 13 (certificada a fs.4) refiere
que se enterd por los dichos de 1a esposa de Odorizio que la vic-
tima del presente caso también se hallaba cautivo en Arana

Mario Féliz y Miguel Angel Laborde (fs.1 y 2) res-
pectivamente) coinciden en afirmar que entre las personas que se
hallaban alojadas en la Comisaria 5a. estaba Odorizio.

De 1igual modo depone Adriana Calvo de Laborde
(fs.17/21 vta. del legajo 148), respecto del cautiverio de la
victima en la Comisaria b5a.

Maria Cristina Villarroel de Arami, en la audiencia,




asegura haber visto al matrimonio Odorizio en Arana y Comisaria
5a., y Luis Eugenio Favero dice que en la Comisaria 5a.,
(v.fs.37/44 legajo).

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando
noveno respecto de la prescripcidon opuesta, salvo en cuanto
resultare til para el andlisis de otros delitos.

3°) No se ha probado que en ocasidon de su cautiverio

Roberto Miguel Odorizio fuera sometido a tormentos.

En tal sentido s6lo se encuentran los dichos de Maria
Cristina Villarroel de Arami, los que resultan insuficientes al
no estar avalados por otros elementos de juicio.

4°) Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por
la victima.

5°) Finalmente, cabe absolver a los procesados Camps,
Etchecolatz y Vides repecto del delito de robo, ya que no fueron
indagados al respecto, por 1o que la acusacidon formulada carece

de validez.
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CASO N°206: MENESCARDI de ODORIZIO, MARIA INES

1°) Maria Inés Menescardi de Odorizio fue detenida,
Jjunto con su esposo Roberto Miguel Odorizio, el dia 27 de enero
de 1977 en el domicilio de su suegra situado en Boedo 389 de la
Capital Federal, por personas armadas vestidas de civil.

Lo expuesto se desprende de la declaracidn prestada a
fs.20/21 por Maria Amelia Yacubsohn de Odorizio, quien sostiene
que los hombres penetraron al departamento argumentando que bus-
caban explosivos y que luego de revisar la casa se 1levaron dete-
nido al matrimonio Odorizio que se encontraba casualmente alli.

A 211¢ hay que agregar la declaracion obrante a fs.23
de Génessis Ledn Duran, quien presencié un procedimiento efec-
tuado en el domicilio de los damnificados en la Ciudad de La Pla-
ta en el que intervinieron tres patrulleros de la Policia de la
Provincia de Buenos Aires j otro rodado no identificado, lo que
ocurrid desde el 26 de enero de 1977, a las 17.40, hasta el 27‘a
las 7 de la mafana.

Ademas Florencio Abellido manifiesta a fs.24, que se
desempefiaba como encargado del edificio de la calle Boedo a la
época del hecho, y que en esa ocasidon varias personas vestidas de
civil le solicitaron los datos de todos los ocupantes del edifi-
cio, pudiendo observar luego de media hora, que esos hombres se

retiraban con el matrimonio Odorizio.



A raiz de esta detencion los familiares realizaron
las gestiones que son detalladas a fs.29/32 y que incluyen el re-
curso de habeas corpus interpuesto ante el Juzgado Federal 2 de
Capital Federal bajo el n° 12411 el 7 de febrero de 1977 y que
fuera, rechazado el 28 del mismo mes.

2°) A la nombrada se la mantuvo en cautiverio en el
Destacamento de Cuatrerismo de Arana, en la Comisaria 5a. de La
Plata y en la Brigada de Investigaciones de Banfield.

E1lo se desprende de los dichos de Adriana Calvo de
Laborde, obrantes a fs.17/21 vta. del legajo 148, donde refiere
haber visto a la victima en el mes de febrero de 1977 en la Comi-
saria 5a., enterandose por los dichos de ella que previamente ha-
bia pasado por Arana; asegura haberla visto también en Banfield,
siempre en cautiverio, en el mes de abril del citado aho.

Gabriela Gooley al declarar mediante exhorto diploma-
tico en la causa 13 (v. fs.4) , manifiesta haber visto a la vic-
tima el 27 de enero en Arana, pasando luego a la Comisaria ba.
después del 10 de febrero.

Graciela Liliana Marcioni al deponer a fs.45/53 sefa-
la 1a presencia de la victima en Arana, a fines de enero de 1977,
individualizandola en razon de a que pasaban lista en voz alta.
Posteriormente, asegura haberla vuelto a ver en la Comisaria 5a..

Maria Cristina Villarroel de Arami, en la audiencia,

asegura haber visto al matrimonio Odorizio en Arana y en la Comi-
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saria 5a.

3°) Esta probado que Maria Inés Menescardi de Odori-
zio fue sometida a tormentos durante su cautiverio en el Destaca-
mento de Cuatrerismo de Arana.

A1 respecto Gabriela Gooley da cuenta de que observd
las marcas de la tortura y escuchd los gritos de dolor que profe-
ria la victima mientras era sometida a suplicio.

Lo expuesto encuentra corroboracion en el testimonio
de Graciela Liliana Marcioni en cuanto sefiala que la propia vic-
tima le relatd haber sido torturada en Arana. En idéntico senti-
do, lo expresado en la audiencia por Maria Cristina Villarroel de
Arami, sobre los tormentos a que fue sometida la victima, descri-
biendo el mecanismo y las partes del cuerpo en que se aplicaran.

La prueba hasta aqui sefialada conforma un eficaz cua-
dro probatorio que no alcanza a ser conmovido con los argumentos
de la defensa del procesado Vides (fs.988), los cuales, al ser
confrontados con lo expuesto, aparecen inexactos.

Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se
sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida después de su detencidn, y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad 1los
elementos de la Policia de Ta Provincia de Buenos Aires que, para
la lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma

directa de su Jefatura, a través de la Direccion General de




Investigaciones.

Respecto del procesado Vides, corresponde absolverlo
por este hecho, en virtud de las consideraaciones efectuadas en
el caso n°36.

4°) En cuanto al robo por el que se acusa, la falta
de puntualizacidon y, por ende, la ausencia de indagatoria, impone
la absolucidon de los procesados Camps, Etchecolatz y Vides.

5°) Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por

la victima.

Ny
AN
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CASO N°207: FERNANDEZ MUSELER, IGNACIO FRANCISCO

1°) Ignacio Francisco Ferniandez Museler fue detenido
el 7 de septiembre de 1976, en horas de la noche, en su domicilio
particular sito en calle 50, n° 694, piso 2° "C", de la ciudad de
La Plata, por un grupo armado.

Lo expuesto surge del propio testimonio de la victima
glosado a fs.16/21, en donde manifiesta que el grupo estaba co-
mandado por el Comisario Luis Vides, a quien conocia por haber
intervenido en una denuncia efectuada por &1.

Angel Moretti, portero del edificio'donde habitaba
Fernandez Museler, al declarar a fs.25/26, si bien no menciona
una fecha precisa, da cuenta del procedimiento que concluyd con
1a detencidn del nombrado, afirmando que si bien no vid lo ocu-
rrido escuchd una gran cantidad de disparos de armas de fuego.
Dice que el personal que realizd el procedimiento estaba integra-
do por personas vestidas de civil, pertenecientes a la Policia y
al Ejército.

Corre agregado por cuerda el expediente n° 26.124-F
del Juzgado Federal n° 2 de La Plata, caratulado:"Fernandez Muse-
ler, Ignacio Francisco s/tenencia de arma de guerra e infr. ley
20.840", obrando glosado a fs.1, la nota de remisién del sumario
al Juzgado interviniente por parte de la Policia de la Provincia,

con fecha 7 de diciembre de 1976 y a fs.4 y 5 dos actas mecano-



grafiadas, sin firma, fechadas el 7 de septiembre de 1976, en las
que se da cuenta del procedimiento en el que se detiene a Fernan-
dez Museler y se inician las actuaciones. En el periodo transcu-
rrido entre el 7 de septiembre y el 7 de diciembre de 1976 no se
produjo ninguna actuacion sumarial.

2°) No ha podido determinarse el Tugar donde se man-
tuvo detenido a Ignacio Francisco Fernandez luseler, ya que si
bien el nombrado manifiesta haber permanecido alojado en el Des-
tacamento de Cuatrerismo de Arana, ninglin elemento de juicio se
ha colectado que corrobore sus dichos al respecto.

3°) No ha quedado demostrado que a Ignacio Francisco
Fernandez Museler se lo haya sometido a tormentos mientras durd
su cautiverio. Sobre este punto, al igual que sobre los lugares
de su alojamiento, no contamos con otro elemento de Jjuicio que
sus propios dichos, sin que esa situacidn varie con la diligencia
de reconocimiento positivo del procesado Vides, (fs.23 leg.162},
toda vez que estda claro en autos que existia entre ellos un cono-
cimiento anterior al episodio investigado.

4°) Ignacio Francisco Fernandez Museler recuperd su
libertad el dia 11 de febrero de 1977, al haber recaido en su fa-
vor auto de sobreseimiento provisional en la causa antes referida

(conf.fs.74).

e
———
|

\

‘\




i i et g e e

OFICIAL

Uuso

T e G R SR & 2 El T

08705

oscs R FRMESTO SIRITO
S-GRETARIO DE CAMARA

CASO N°208: GARCIA de CASSINO, CLARISA ADRIANA

1°) Clarisa Adriana Garcia de Cassino fue detenido el
3 de enero de 1977, en su domicilio sito en la calle 521 n° 726
de la localidad de Tolosa, por un grupo armado.

Dicha circunstancia es denunciada por su tia, la se-
fiora Nilda Garcia Melchionna de Duffy ante las autoridades de la
CONADEP -v.fs.14- donde relatd que su sobrina fue aprehendida
junto a su marido, Jorge Alberto Cassino, y que el grupo mencio-
nado se hallaba integrado por doce o quince personas vestidas de
civil, que se movilizaban en diferentes vehiculos y que se iden-
tificaron como pertenecientes a fuerzas policiales.

Se encuentra agregado el expediente n° 12.106 del
Juzgado Federal 6, Secretaria 17 de esta Capital, caratulado:
"Garcia de Cassino, Clarisa Adriana s/habeas corpus", interpuesto
por Clarisa Mabel Delorenzini de Garcia, madre de la victima, con
fecha 4 de noviembre de 1977, en cuya presentacidon se relata el
hecho de similar forma a la referida en el parrafo anterior,
agregandose que el procedimiento tuvo lugar alrededor de 1las
12,30 horas, en presencia de diversos testigos oculares.

2°) A la nombrada se la mantuvo clandestinamente en
cautiverio en la Brigada de Investigaciones de La Plata y en la
Comisaria 5a. de la referida ciudad.

En tal sentido, Gabriela Gooley, al declarar ante el



Juzgado Federal de Lomas de Zamora en la causa n° 2174, manifies-
ta haberla visto en ambos lugares de detencidn, al igual que Ma-
ria Cristina Villarroel, al deponer en la audiencia; Graciela Li-
liana Marccioni, por su parte, refiere que compartid la detencidn
en la Comisaria 5a. (conf. fs.259/267).

3°) No se ha acreditado en el caso la concreta apli-
cacion de un mecanismo de tortura. Acerca de las condiciones de
cautiverio, no se analiza la prueba a su respecto, por las razo-
nes dadas al tratar la adecuacion tipica y la prescripcion.

4°) Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por

la victima.
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CASO N°209: ANDRADE, MARTHA ZELMIRA

1°) Martha Zelmira Andrade fue detenida junto con su
conyuge, Daniel Rafael Barbieri, el 21 de septiembre de 1976, de
su domicilio de la ciudad de La Plata.

Dicha circunstancia es relatada por el nombrado Bar-
bieri al declarar a fs.19 y 85 del Tegajo y en la audiencia, re-
firiendo que en la fecha y Tugar indicados, aproximadamente a la
hora 2,00 fueron despertados por numerosas personas armadas que
dijeron pertenecer al Ejército, los que luego de ingresar a su
vivienda y revisar sus efectos, lo detuvieron junto con su espo-
sa, dejando al hijo de ambos en casa de un vecino de apellido Vi-
1legas.

Rodolfo Leonardo Villegas y Maria Severina Pignotta,
al declarar a fs.31 y 20, coinciden en relatar que en la fecha
del hecho fueron despertados’ por una persona que dijo ser poli-
cia, quien les sefialé que debian hacerse cargo de la criatura de
Ta familia Barbieri.

Obran agregados al legajo (v.fs.1/8) 1las fotocopias
pertenecientes al expediente 124.397 del Juzgado Penal 1 de La
Plata, caratulado: "Allevato de Andrade, Carmen Zelmira s/recurso
de habeas corpus", interpuesto el 18 de mayo de 1977, el que fue-
ra rechazado el 20 del mismo mes y afo, y el habeas corpus que

bajo el n° 3036 fuera interpuesto el 25 de abril de 1977 ante el



Juzgado Federal n° 4 de la Capital Federal, rechazado el 26 de
mayo de 1977, asi como el 83.565 del Juzgado Federal 1 de La Pla-
ta, que corre por cuerda, y el 19.353 del Juzgado Federal 3 de La
Plata, iniciado el 6 de abril de 1979, en el cual, con fecha 9 de
mayo de dicho afio, se resolvid no hacer lugar el recurso inter-
puesto.

Carmen Zelmira Allevato de Andrade, al declarar a
fs.17, afirma haberse enterado del hecho por intermedio de la fa-
milia Villegas, las que le entregaron a su nieto.

2°) A la nombrada se la mantuvo en cautiverio en el
Destacamento de Cuatrerismo de Arana.

En tal sentido, el nombrado Barbieri afirma dicha
circunstancia en sus declaraciones, lo que se encuentra corrobo-
rado por el testimonio de Walter Roberto Docters, prestado ante
la CONADEP (conf.fs.71/74), y en la audiencia, donde dice haber
sido detenido el 20 de septiembre de 1976 o sea un dia antes que
la victima, y conducido a Arana donde la vid alojada junto a Bar-
bieri.

3°) Se encuentra acreditado que en ocasidn de su cau-
tiverio Martha Zelmira Andrade fue sometida a tormentos, segin lo
narran Barbieri y Docters, gquienes manifiestan que escucharon sus
gritos de dolor, circunstancia que se halla corroborada por el

hecho de que numerosas personas alojadas en Arana eran sometidas

a tormentos, en la misma &poca y mediante 10s mismos mecanismos.
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No convence la objecidn que a este respecto concreta
la defensa del procesado Vides, toda vez que basta para otorgar
fuerza convictiva a los testimonios, que de las circunstancias
que relatan surja la verosimilitud de sus afirmaciones, sin que
quepa exigir su presencia en el lugar donde se inflige el tor-
mento.

Se encuentra probado que, de acuerdo a lo que se
sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que la victima
fue conducida después de su detencidn, y donde ulteriormente fue
mantenida en cautiverio y torturada, ejercian autoridad los
elementos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, para
la lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en forma
directa de su Jefatura, a través de la Direccidon General de
Investigaciones.

Respecto de la imputacidon que la Fiscalia efectua al
procesado Vides, corresponae remitirse a lo considerado en el
caso n°36.

4°) Ningln elemento de prueba se ha colectado en au-
tos que permita aseverar que a Martha Zelmira Andrade le fueran
sustraidos efectos de su propiedad. Al respecto solo se tiene los
dichos de Barbieri no reiterados ante el Tribunal.

5°) Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por

la victima.
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. CASO N°210: BARBIERI, DANIEL RAFAEL

gw/// 1°) Daniel Rafael Barbieri fue aprehendido junto con

su cbnyuge, Martha 7elmira Andrade, el 21 de septiembre de 1976,
de su domicilio de la ciudad de La Plata, por un grupo armado.
2°) Al nombrado se lo mantuvo en cautiverio en el
Destacamento de Cuatrerismo de Arana.
Ambos aspectos han sido adecuadamente tratados por el
Tribunal en el Caso n° 209, correspondiente a 1a nombrada Andra-

de, razdn por lo que y para evitar indtiles repeticiones, se hace

OFICIAL

remision a las consideraciones alli expuestas.
o 3°) No estd acreditado que en ocasion de su cautive-

et rio Daniel Rafael Barbieri fuera sometido a tormentos. Ello asi

Uuso

porque mas alla de 1a verosimilitud de su version, al no encon-
trarse corroborada por otros elementos de juicio, debe estimarse

. insuficiente.

-~ 4°) No esta probado el robo que relata Barbieri af

declarar ante la ex CONADEP, ya que no existe ningin otro elemen-
to de juicio que corrobore esa afirmacion, la que ademds no ha
sido expresamente reiterada por el nombrado al comparecer ante el
tribunal.

5°) Finalmente, Daniel Rafael Barbieri recuperd su
libertad el dia 26 de septiembre de 1976, tal como surge de sus

- propios dichos.




